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Назустріч XXVII з’їздові КПРС

О. С. КАПТО, секретар ЦК Компартії України

КОМПЛЕКСНО ДОСЛІДЖУВАТИ АКТУАЛЬНІ
СОЦІАЛЬНО-ПОЛІТИЧНІ Й ЕКОНОМІЧНІ ПРОБЛЕМИ

Комуністична партія, радянський народ готуються гідно зустріти 
XXVII з'їзд КПРС. Йде напружена й різнобічна політична, економічна, 
організаторська, ідейно-виховна робота в усіх галузях життя радян
ського суспільства. «Наступний XXVII з'їзд КПРС, безумовно, стане 
етапною віхою в розвитку країни,— підкреслив квітневий (1985 р.) Пле
нум КПРС.— Його значення зумовлюється першорядною важливістю 
питань, що виносяться на обговорення, характером нинішнього періо
ду, новизною і масштабністю завдань, які постають перед суспільством. 
Це надає всій передз'їздівській роботі партії особливого звучання, ви
магає глибокого осмислення ситуації, що склалася, сміливих рішень і 
енергійних дій»

Наша країна досягла великих успіхів у всіх сферах суспільного- 
життя. Вона має нині могутню економіку, величезний науковий потен
ціал. На основі фундаментальних цінностей реального соціалізму вдо
сконалюється соціалістичний спосіб життя. Жива творчість народу, ке
рованого Комуністичною партією, стала джерелом справді історичних, 
звершень.

Водночас саме життя, його динамізм диктують необхідність даль
ших змін і перетворень, зокрема науково-технічного оновлення вироб
ництва і досягнення світового рівня продуктивності суспільної праці,, 
вдосконалення суспільних (і передусім економічних) відносин, дальшо
го піднесення добробуту радянських людей, збагачення їхнього духов
ного життя, активізації всієї системи політичних і суспільних інститу
тів, поглиблення соціалістичної демократії, самоврядування народу.

Конкретні шляхи й методи розв'язання цих та інших актуальних 
завдань у республіці були всебічно розглянуті травневим (1985 р.) 
Пленумом ЦК Компартії України, який визначив шляхи й методи їх роз
в'язання. Як підкреслив у своїй доповіді на Пленумі член Політбюро 
ЦК КПРС, перший секретар ЦК Компартії України товариш В. В. Щер- 
бицький, суть справи тепер полягає саме у вчасному й успішному здій
сненні усього комплексу заходів, намічених партією. «Бо тільки на 
основі широкого використання досягнень науково-технічної революції, 
тільки на основі приведення форм соціалістичного господарювання у 
відповідність з сучасними умовами і потребами можна досягти істотно
го прискорення соціально-економічного прогресу» 1 2.

1 Горбачов М. С. Про скликання чергового XXVII з'їзду КПРС і завдання, 
зв'язані з його підготовкою та проведенням.— У кн.: Матеріали Пленуму Централь
ного Комітету КПРС, 23 квіт. 1985 р. К., 1985, с. 6—7.

2Щербицький В. В. Про підсумки квітневого (1985 р.) Пленуму ЦК КПРС 
і завдання партійних організацій республіки по підготовці до XXVII з'їзду КПРС 
і XXVII з'їзду Компартії України: Доп. на Пленумі ЦК Компартії України 21 трав. 
1985 р. — Рад. Україна, 1985, 22 трав.

У республіці названим питанням приділяється величезна увага.. 
Цією важливою ділянкою роботи предметно займається Рада сприян
ня науково-технічному прогресу при ЦК Компартії України. Вагомий 
внесок у прискорення науково-технічного прогресу роблять учені, 
виробничники. За рахунок створення і широкого впровадження про-
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гресивних технологій і нового устаткування на кінець дванадцятої п'я
тирічки планується довести річний економічний ефект до 4,5—5 млрд, 
крб., а від впровадження винаходів і раціоналізаторських пропози
цій— приблизно до 1,8—2 млрд. крб. Готуючись до з'їзду, важливо 
старанно проаналізувати хід виконання рішень партії з питань науково- 
технічного прогресу, узагальнити нагромаджений досвід, чітко визначи
ти напрями дальшої роботи і проблеми, які потребують невідкладно
го розв'язання.

Травневий (1985 р.) Пленум ЦК Компартії ’України проаналізував 
хід економічного розвитку республіки, реалізацію завдань, пов'язаних 
зі здійсненням соціальних програм. Велика увага приділялася питан
ням прискорення виконання Продовольчої програми, проведенню 
шкільної реформи, врахуванню уроків економічного експерименту, 
послідовному розвитку методів господарсько-виробничої діяльності, 
вироблених за час його проведення, і наполегливому впровадженню 
цих методів у практику.

У розв'язанні зазначених завдань партія відводить важливу й від
повідальну роль ученим, марксистсько-ленінській науці. «Інтенсивніше 
повинні вивчати ці проблеми вчені-суспільствознавці, в першу чергу 
економісти, своєчасно виявляти як позитивні, так і негативні моменти, 
що неминуче виникають і виникатимуть при зміні умов господарюван
ня» 3,— підкреслив товариш В. В. Щербицький. Це справді ленінська 
настанова. Ще в 1918 році, виступаючи ініціатором створення Соціалі
стичної академії суспільних наук, В. І. Ленін висунув перед нею вимо
гу: «одним з першочергових завдань поставити ряд соціальних дослід
жень» 4 *. Ця ленінська традиція розвивається партією і в наші дні. Ми 
.докладаємо значних зусиль до того, щоб і суспільні науки такою ж 
•мірою, як і природничі, стали ефективним помічником партії в розв'я
занні тих назрілих завдань, які зумовлені дальшим розвитком нашого 
суспільства.

3 Там же.
4 Я е н і н В. І. Про Соціалістичну академію суспільних наук. Проект постанови

Раднвркому.— Повне зібр. творів, т. 36, с. 351.

Нині в республіці працює великий загін вчених-суспільствознавців 
чисельністю понад 8 тисяч чоловік, серед яких більш як 500 докторів 
і 4,5 тисячі кандидатів наук. Секція суспільних наук АН УРСР об'єднує 
12 інститутів, у 146 вузах налічується 474 суспільствознавчі кафедри. 
За роки нинішньої п'ятирічки вчені підготували понад 500 моногра
фій, серед яких — фундаментальні праці з економічних проблем роз
винутого соціалізму, вдосконалення соціалістичного способу життя, 
світоглядних проблем матеріалістичної діалектики, методології соці
ального пізнання. Після червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС роз
почато розробку майже 40 нових тем, зорієнтованих на реальні, прак
тичні завдання. Значно більше уваги приділяється підготовці конкрет
них рекомендацій, спрямованих на поліпшення ідейно-політичного ви
ховання, контрпропагандистської роботи.

Діяльність учених-суспільствознавців республіки, їх перспективні 
завдання і шляхи дальшого піднесення ефективності наукових дослід
жень проаналізовані Центральним Комітетом у березні цього року, 
що дістало своє відображення в Постанові ЦК Компартії України «Про 
роботу інститутів Секції суспільних наук АН УРСР по виконанню рі
шень XXVI з'їзду партії, червневого (1983 р.), наступних Пленумів ЦК 
КПРС». Цей документ орієнтує вчених на поглиблене вивчення якісних 
змін у продуктивних силах і відповідного розвитку виробничих відно
син, на розробку шляхів переведення народного господарства на рей
ки інтенсивного розвитку, найефективнішого використання науково- 
технічного потенціалу, вдосконалення механізму розподільних відно
син, поліпшення планування й управління, зміцнення дисципліни. По
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станова спрямовує також на дослідження проблем розвитку соціаль
них і національних відносин, суспільної свідомості, комуністичного ви
ховання трудящих, розробку питань розвитку радянської державності, 
демократії, всієї системи соціалістичного самоврядування народу5.

6 Див.: Рад. Україна, 1985, 20 берез.

У науковому аналізі цих та інших проблем важливу роль покли
кані відіграти соціологи республіки. Вони мають зробити вагомий вне
сок і в справу поліпшення використання результатів суспільствознавчих 
досліджень у соціальній практиці, і в інтенсивне впровадження науко
вих досягнень у виробництво, у вивчення шляхів удосконалення управ
ління науково-технічним прогресом. З урахуванням соціологічних до
сліджень формується і буде реалізуватись республіканська комплекс
на програма наукових досліджень з актуальних питань комуністичного 
виховання.

Протягом останнього десятиріччя соціологічні дослідження в рес
публіці розгортаються дедалі ширше, стають ефективнішими, профе
сійно зрілими. Склалась і певна система їх організації. Сьогодні соціо
логічні дослідження проводяться в Інституті філософії АН УРСР, в 
більш ніж 50 вузівських лабораторіях і групах, переважна частина яких 
працює на госпдоговірних началах, у ряді галузевих і відомчих науково- 
дослідних інститутів, на більш ніж 40 підприємствах і виробничих об'єд
наннях. З використанням прикладної соціології виконуються окремі 
наукові теми в Інституті історії партії при ЦК Компартії України — фі
ліалі Інституту марксизму-ленінізму при ЦК КПРС та у Вищій партій
ній школі при ЦК Компартії України, в інститутах економіки, економіки 
промисловості, мистецтвознавства, фольклору та етнографії АН 
УРСР. На громадських засадах проводяться оперативні опитування на
селення за завданням деяких партійних комітетів, державних органів 
і громадських організацій.

Науково-методичним і координаційним центром соціологічних до
сліджень в республіці виступає Інститут філософії АН УРСР. Минулого 
року за рекомендацією ЦК Компартії України тут створено Відділен
ня соціології, яке складається з шести відділів: соціологічних дослід
жень праці; соціологічних досліджень соціально-професійних орієнта
цій; етичних проблем управління; філософських проблем соціально? 
психології; проблем комуністичного виховання молоді; методики со
ціологічних досліджень і статистичного аналізу соціальної інформації. 
Тематична спрямованість досліджень по відділах охоплює перспективні 
напрями розвитку прикладної соціології як науки відповідно до най
актуальніших соціальних завдань, над виконанням яких працюють нині 
соціологи-практики.

Протягом останніх років зросла результативність наукових дослід
жень соціологів. Вийшли друком змістовні монографії, чимало праць- 
з соціологічної проблематики вміщено в журналі «Філософська дум
ка»; партійним, державним і господарським органам, подано понад 
20 доповідних записок з пропозиціями вчених щодо методів розв'я
зання назрілих практичних проблем вдосконалення розвинутого соціа
лізму. Результати досліджень соціологів використовуються під час 
складання планів соціально-економічного розвитку трудових колекти
вів, підприємств, міст, у роботі партійних комітетів, керівників міні
стерств і відомств. Так, в Дніпропетровську (на Дніпровському 
машинобудівному заводі, в об'єднанні «Дніпрошина», на металургійно
му заводі ім. Г. І. Петровського) створено «служби регулювання соці
ально-психологічних відносин» у колективах. На Чорноморському ко
раблебудівному заводі в Миколаєві протягом кількох років працює 
консультативно-методичний пункт, організований соціологами Інституту 
філософії АН УРСР.

У республіці здійснюються соціологічні дослідження громадсько? 6
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думки. їх проводять позаштатні лабораторії, ради й центри при де
яких районних, міських та обласних комітетах партії. Розробки й реко
мендації соціологів допомагають партійним комітетам виявляти тен
денції розвитку тих чи тих соціальних явищ і процесів, дають широку 
інформацію про запити й настрої трудящих.

Нині перед соціологами республіки постають ще складніші, мас
штабніш! й відповідальніші завдання. Час перейти до регулярних, си
стематичних досліджень, здійснюваних за погодженими методиками. 
Це дало б змогу, крім іншого, порівнювати результати, чіткіше вияв
ляти тенденції розвитку досліджуваних явищ. Зростає і спектр соці
альних проблем, до вивчення яких залучають і залучатимуть соціоло
гів. Отже, треба подбати про створення методів, спеціально при
стосованих для збирання аналізу інформації про ті чи ті галузі суспіль
ного життя.

Неослабної уваги потребує не тільки методико-методологічне, а й 
матеріально-технічне забезпечення дослідницької роботи. Необхідно 
створити всеохоплюючий і дійовий механізм організації досліджень, 
який дасть змогу ефективно об'єднувати і оперативно координувати 
діяльність соціологів республіки.

Виняткової уваги потребує проблема кадрів, планомірна підготов
ка яких має здійснюватися на всіх кваліфікаційних рівнях так би мови
ти, від студента до доктора наук. Тут є певні зрушення. На філософ
ському факультеті Київського держуніверситету частина студентів спе
ціалізується в галузі прикладної соціології. Розширюється підготовка 
спеціалістів через аспірантуру. В Інституті філософії АН УРСР функціо
нує рада по захисту дисертацій за спеціальністю «прикладна соціо
логія».

Дедалі активнішу участь у підвищенні професійного рівня соціо
логів беруть Українське відділення Радянської соціологічної асоціації, 
кафедри соціології Київського та Харківського університетів, соціоло
гічні підрозділи в системі Академії наук УРСР. Водночас не всі соціо- 
логи-практики набули необхідних професійних якостей, теоретичних 
знань і практичних навичок. Не зжито ділетантизм і аматорство, які 
часто гальмують розвиток соціологічної теорії, дискредитують її мож
ливості в розв'язанні практичних проблем. Щоб подолати ці хиби, по
трібно поліпшити підготовку й перепідготовку кадрів, пожвавити твор
че співробітництво соціологів України з соціологами з Москви й Ле
нінграда, братніх республік, наукових регіонів. Регулярнішими й різно
манітнішими мають стати публікації на соціологічну тематику в жур
налі «Філософська думка», в іншій науковій періодиці. Планується ре
організувати цей журнал у щомісячник філософського й соціологічного 
профілю, який виходитиме українською і російською мовами.

Ці та інші заходи були розглянуті в ЦК Компартії України, який 
зобов'язав Президію АН УРСР, Секцію суспільних наук «посилити зв'я
зок планування наукової роботи з формуванням планів економічного 
і соціального розвитку в республіці»6, передбачати міждисциплінарні 
дослідження актуальних проблем суспільного розвитку, проведення 
соціально-економічних експериментів, взяти активну участь у форму
ванні в республіці системи науково-технічних програм. Очевидно, що й 
тут на соціологів чекає велика й напружена робота. Вченим-суспіль- 
ствознавцям АН УРСР «доручено розробити пропозиції про викори
стання результатів суспільствознавчих досліджень, про зосередження 
зусиль учених на комплексному вивченні проблем впровадження на
укових досягнень у виробництво, шляхів удосконалення управління 
науково-технічним прогресом» 6 7.

6 Про роботу інститутів Секції суспільних наук АН УРСР по виконанню рішень 
XXVI з'їзду партії, червневого (1983 р.), наступних Пленумів ЦК КПРС.— Рад. Україна, 
1985, 20 берез.

7 Там же.
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Важливі завдання наукових колективів республіки — дослідження 
світоглядних і методологічних проблем марксистсько-ленінської філо
софії, питань дальшого розвитку радянської державності, соціалістич
ної демократії, соціальних і національних відносин, формування діалек- 
тико-матеріалістичного світогляду. З цим пов'язане вдосконалення 
всієї системи комуністичного виховання трудящих. Її серцевину стано
вить класовий підхід, який означає:

— теоретичне озброєння мас революційним, марксистсько-ленін
ським вченням, знанням теорії і політики КПРС, концепції розвинутого 
соціалізму;

— виховання у всіх категорій населення непохитної відданості пар
тії, Вітчизні, соціалістичній співдружності, революційним, бойовим і тру
довим традиціям робітничого класу;

— прищеплення вміння сприймати й оцінювати соціальні явища 
з позицій науково осмислених інтересів робітничого класу та його ви
пробуваного авангарду — Комуністичної партії;

— утвердження серед усіх трудящих соціально-політичних якостей, 
моральних норм і життєвих орієнтацій робітничого класу;

— виховання у кожної радянської людини високої політичної куль
тури, класової пильності, непримиренності до буржуазної ідеології, го
товності на героїзм і самопожертву в ім'я захисту завоювань соціа
лізму.

Плодотворне вивчення відзначених та інших актуальних теоретич
них і політичних проблем можливе за умови неухильного дотримання 
вимог марксистсько-ленінської методології до аналізу суспільних явищ 
і процесів. Це повного мірою і насамперед стосується соціологів, яким 
притаманне прагнення органічно поєднувати теоретичні дослідження з 
пошуком відповідей на злободенні питання розвитку нашого су
спільства.

Завдання, що їх (висуває нині перед соціологами республіки саме 
життя, безперечно, складні й відповідальні. Однак наші вчені-суспіль- 
ствознавці вже мають і практичний досвід, і теоретичні знання, необ
хідні для їх успішного виконання. Соціологи республіки мають значні 
досягнення у багатьох магістральних напрямах розвитку радянської 
соціологічної науки, що, зокрема, підтвердилося на Всесоюзній науко
во-практичній нараді по розвитку соціологічних досліджень, яка відбу
лася 21—22 листопада 1983 р. в Києві * і зібрала найкращі соціологіч
ні сили країни.

♦Від редакції. Вміщені в цьому номері статті О. С. Капта, П. М. Федо
сеева, Г. М. Єнукідзе, В. М. Іванова, В. І. Шинкарука написані їх авторами на основі 
«відповідних виступів на зазначеній нараді.

Це дає підстави для впевненості в тому, що найближчими роками 
соціологи республіки значно збільшать свій внесок у прискорення на
уково-технічного і соціального прогресу, у розв'язання тих актуальних 
завдань, над якими працює нині весь радянський народ, готуючись 
гідно зустріти XXVII з'їзд КПРС.

* * *

В статье анализируются актуальные задачи развития социологической науки в 
Украинской ССР, намечаются пути повышения эффективности социологических ис
следований назревших практических проблем совершенствования развитого социа
лизма.
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АКТУАЛЬНІ ЗАВДАННЯ
РОЗВИТКУ СОЦІОЛОГІЧНОЇ НАУКИ

Сьогодні партія ставить перед радянськими суспільствознавцями 
особливо складні і відповідальні завдання. Нинішній рік, який завер
шує одинадцяту п'ятирічку, ввійде в історію як рік активної підготовки 
XXVII з'їзду КПРС, рік обговорення нової редакції Програми пар
тії. У цьому документі буде дано точну і реалістичну характери
стику сучасного етапу соціалістичного будівництва, визначено страте
гічні орієнтири економічного і соціального прогресу радянського 
суспільства на тривалу перспективу. «Життя висуває перед нами зав
дання величезної політичної значимості — вивести народне господар
ство на якісно новий науково-технічний і організаційно-економічний 
рівень, добитися рішучого зрушення в інтенсифікації суспільного ви
робництва, підвищенні його ефективності» — зазначив товариш 
М. С. Горбачов. Глибокі перетворення в економіці і в усій системі 
суспільних відносин мають забезпечити якісно вищий рівень життя ра
дянських людей, піднести соціалізм на новий ступінь зрілості.

У рішеннях Центрального Комітету КПРС неодноразово відзнача
лась необхідність більш повного розкриття об'єктивних законів су
спільного розвитку, всебічного і глибокого вивчення соціальної ре
альності, в тому числі властивих їй суперечностей. Партія орієнтує су
спільствознавців ' на реалістичну оцінку як наших величезних досяг
нень, так і наявних недоліків, яка не перебільшує, але й не примен
шує значення тих і інших. «Однак,— як підкреслював товариш М. С. Гор
бачов,— суспільствознавці ще повільно і боязко беруться за розв'язання 
ключових теоретичних проблем нашого розвитку» * 2.

Горбачов М. С. Жива творчість народу: Доп. на наук.-практ. конф- 
«Вдосконалення розвинутого соціалізму і ідеологічна робота партії у світлі рішень 
червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС»,—Рад. Україна, 1984, 11 груд.

2 Там же.

У переддень XXVII з'їзду КПРС соціологам, усім ученим-суспіль- 
ствознавцям потрібно ще раз проаналізувати, яких результатів вда
лося досягнути за минулі роки, тверезо і самокритично розібратися 
в причинах відставання деяких напрямів дослідницьких розробок, пе
редусім тих, де є можливості рухатися вперед швидше, успішніше. 
Як видається, першочергову увагу належить звернути на практичну 
ефективність досліджень, їх доведення до кінцевого результату. 
Йдеться не про одержання миттєвого корисного ефекту на локаль
них ділянках наукових розробок, а про послідовну орієнтацію суспіль
них дисциплін і особливо соціології на розв'язання актуальних проб
лем соціального розвитку. На жаль, стан справ тут лишає бажати кра
щого. Не подолано рецидиви схоластичного теоретизування, жонглю
вання псевдонауковими термінами, відірваність дискусій щодо деяких 
законів і категорій від конкретних проблем соціалістичного будів
ництва. Ця тенденція виявляється не тільки на рівні абстрактних мір
кувань, але й, хоч як це парадоксально, у збиранні й аналізі соціоло
гічної інформації. Нагромадивши величезні інформаційні масиви, со
ціологи часто-густо не знають, що з ними робити, як осмислити здо
буті дані в контексті об'єктивних тенденцій і закономірностей. Зро
зуміло, що така «інформація ні про що» нічого спільного не має з 
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конкретним соціологічним дослідженням, програма і методика якого 
повинні випливати з теоретичних засновків і гіпотез. Іншими словами, 
екстенсивне нагромадження «фактажу» не відповідає завданням, що 
стоять сьогодні перед соціологічною наукою.

Соціологія, керуючись діалектичним методом пізнання, спира
ючись на історичний матеріалізм, у взаємодії з марксистсько-ленін
ською філософією, політичною економією і науковим комунізмом 
має забезпечувати глибокий науковий аналіз конкретної соціально? 
ситуації і реальних перспектив розвинутого соціалістичного суспільства.

Науково-практичний потенціал суспільствознавства багато в чому 
визначається тим, наскільки адекватно воно відображує теперішнє і 
дозволяє передбачити майбутнє. У соціалістичному суспільстві, яке 
розвивається на планових началах, значно зростає роль прогностичної 
функції суспільних наук загалом, соціології зокрема. Для успішного- 
просування вперед у галузі вдосконалення системи управління і пла
нування розроблені надійні соціальні прогнози, котрі дозволяють 
приймати всебічно зважені рішення. Сьогодні, коли партія вступила 
в період практичної підготовки до XXVII з'їзду, прогностичні розробки 
набувають особливої цінності. Невід'ємною складовою частиною під
готовки до з'їзду є складання планів на дванадцяту п'ятирічку і на 
перспективу. Соціологи, як відомо, зробили певний внесок у розробку 
прогнозу розвитку радянського суспільства до 2005 року, пов'язаного- 
з комплексною програмою науково-технічного прогресу СРСР. Од
нак справа цим не обмежується. Прогнози потрібні буквально в усіх 
сферах суспільного життя, і тут соціологи можуть і повинні заявити 
про себе на повний голос.

Розглядаючи завдання соціології стосовно нових умов, слід виді
лити серед них ряд першочергових, на вивченні яких потрібно скон
центрувати основну увагу.

На перший план сьогодні висуваються дослідження соціальних 
умов і факторів прискорення науково-технічного прогресу, матеріаль
них і моральних стимулів упровадження досягнень науки і техніки у 
практику, зростання продуктивності праці, ефективності суспільного 
виробництва в цілому. Наука дедалі більше перетворюється на без
посередню і найдинамічнішу продуктивну силу суспільства. Науково- 
технічна революція робить якнайглибший вплив не тільки на техноло
гію, але й на соціальні відносини, на саму людину і середовище її 
проживання. За соціалізму науково-технічний прогрес поставлено на 
службу неухильному піднесенню матеріального і культурного рівня 
народу, вдосконаленню соціальної структури суспільства, поліпшенню 
умов праці і всебічному розвиткові особи.

Партія націлює учених, інженерно-технічних працівників, усіх ра
дянських людей на здійснення історично важливого завдання — якнай
ефективнішого використання досягнень науково-технічної революції 
для розвитку і вдосконалення соціалістичного суспільства. На позачер
говому березневому і квітневому (1985 р.) Пленумах ЦК КПРС 
підкреслювалась необхідність якнайшвидшого переведення еко
номіки на рейки інтенсифікації, широкого впровадження досягнень 
науки і техніки у виробництво. Це висуває перед соціологами нові 
завдання, націлює їх на поглиблення досліджень соціальних проблем 
науково-технічного прогресу.

В останнє десятиліття за кордоном спостерігається інтенсивний 
розвиток наукознавчих досліджень. Створено асоціації спеціалістів, 
проводяться емпіричні дослідження, спрямовані на вивчення соціаль
них і соціально-психологічних факторів розвитку науки. Проте зміст 
і спрямованість відповідних теоретичних концепцій буржуазної- соціо
логії науки свідчать про методологічну кризу, яку вона переживає. 
Розширює сферу свого впливу суб'єктивістський підхід в інтерпрета
ції емпіричних даних і аналізі соціологічних проблем. Якщо неопози
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тивізм відривав науку від суспільства й ігнорував значення об'єктив
них умов, то сучасна буржуазна соціологія науки впала в іншу край
ність, намагаючись самий зміст природничонаукового знання безпосе
редньо «виводити» з минущих соціальних умов і факторів розвитку 
науки. Тим самим вона лише відтворює методологічні вади, котрі 
вже було піддано критиці В. І. Леніним у книзі «Матеріалізм і емпіріо
критицизм». Головна серед них — абсолютизація принципу реляти
візму і заперечення об'єктивної істини.

На Заході стали вельми модними і популярними «комп'ютерний 
світогляд», «комп'ютерний опис» соціальних процесів. Наслідки і 
перспективи «комп'ютерної революції» привертають сьогодні увагу 
багатьох буржуазних теоретиків. Аналізові її технологічних і соціаль
них аспектів присвячено, як відомо, одну з доповідей Римського клубу 
«Мікроелектроніка і суспільство» з характерним підзаголовком «На 
радість чи на горе?» (1972 р.). Очевидно, що вченим-марксистам кон
че потрібно посилити і піднести на новий рівень критичний аналіз 
«комп'ютерного світогляду», всього спектру новітніх соціологічних 
концепцій, пов'язаних з науково-технічною революцією, від реакцій
но-утопічних до ліберально-антропологічних побудов.

Соціалістична система господарювання забезпечує можливість 
ефективного застосування досягнень науки і техніки, планомірного 
вдосконалення суспільних відносин, своєчасного розв'язання супереч
ностей, що виникають в ході розгортання науково-технічної револю
ції. Органічне поєднання її досягнень з перевагами соціалістичної 
системи господарювання — могутній засіб розкриття і використання 
творчих можливостей і здатностей людини, інтелектуалізації праці, 
дальшої гуманізації умов життя людей. Звідси випливає відповідальне 
завдання суспільствознавців, в тому числі і соціологів,— наукове за
безпечення планомірного і цілеспрямованого розв'язання нових еко
номічних і соціальних проблем, що їх безперервно висуває науково- 
технічна революція, а також точний, глибоко аргументований аналіз 
перспектив і тенденцій її розвитку.

Ще одним важливим напрямом соціологічних досліджень є ви
вчення тенденцій зміни соціальної структури радянського суспіль
ства, визначення показників і конкретних шляхів зближення класів, 
соціальних груп і верств. Зокрема, більшої уваги потребують питання 
посилення планового начала у таких процесах, як розподіл випускни
ків навчальних закладі^ (професійно-технічних, середніх, спеціальних 
і вищих), які вливаються в робітничий клас, колгоспне селянство, ін
телігенцію; розподіл працівників між галузями народного господар
ства і професійними загонами відповідно до потреб виробництва і 
соціальної інфраструктури; міжрегіональний розподіл і перерозподіл 
кадрів відповідно до завдань економічного і соціального розвитку 
регіонів.

У найближчій перспективі належить оптимізувати переміщення 
працівників між галузями народного господарства і регіонами. Для 
цього необхідні обгрунтовані розрахунки потреби в кадрах щодо 
кожного регіону і галузі народного господарства, вдосконалення всієї 
системи планового розподілу випускників навчальних закладів, усебіч
не врахування як виробничо-технічних, так і соціальних умов праці. 
І тут велике поле діяльності для соціологів. Важливо також здійсню
вати дальше дослідження поліпшення соціально-демографічної ситуа
ції в країні та її окремих регіонах, зміцнення і розвитку сім'ї, соці
альних аспектів охорони здоров'я і фізичної культури населення. 
Саме з цих питань надходить найбільша кількість замовлень од від
повідних міністерств і відомств. Потрібно своєчасно і по-діловому на 
них реагувати.

Великого значення набувають також питання вдосконалення со
ціалістичного способу життя, стимулювання трудової і громадсько- 
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політичної активності всіх соціально-демографічних груп, зростання 
добробуту радянських людей на основі соціалістичних принципів со
ціальної справедливості, піднесення ефективності комуністичного ви
ховання і освіти молоді, подолання негативних соціальних явищ.

Удосконалення соціалістичного способу життя неможливе без 
активної, наступальної боротьби із злочинністю, правопорушеннями, 
антигромадськими поглядами і вчинками, без усунення причин, які 
зумовлюють їх появу. Соціологи повинні внести істотний вклад у ви
вчення джерел і коренів негативних явищ у нашому суспільстві.

Завдання, яке у зв'язку з цим постає перед соціологами і всіма 
суспільствознавцями, полягає в тому, щоб з'ясувати, коли, за яких 
умов антигромадські вияви оживлюються, внаслідок яких саме похи
бок в ідейно-виховній роботі, вад і упущень у господарській або со
ціальній політиці це відбувається. Підсумком такої роботи мають бу
ти дійові рекомендації щодо ефективного подолання антигромадської 
поведінки тих чи інших громадян.

У зв'язку із сказаним постає актуальне питання про цілеспрямо
ваний вплив з боку суспільства на формування потреб людей та їх 
способу життя. Такий вплив, як відзначалось на XXVI з'їзді партії, 
становить одне з важливих завдань соціальної політики КПРС. Соціо
логам і представникам інших галузей суспільних наук потрібно погли
бити теоретичні уявлення про сутність і структуру «розумних потреб», 
визначити механізми їх формування. З іншого боку, важливо вив
чати ті умови, які породжують споживацьку психологію, егоїзм і 
міщанство.

Партія надає великого значення вдосконаленню розподільчих від
носин. Відомо, що за соціалізму головним критерієм розподілу є 
кількість і якість праці. Але на практиці цей принцип зовсім не зав
жди додержується. Потрібно глибоко і всебічно вивчити причини да
ного явища і запропонувати систему заходів, яка б гарантувала кож
ній радянській людині матеріальну винагороду відповідно до її тру
дового внеску у загальну справу.

Одна з найважливіших проблем — зміна характеру і змісту пра
ці. Фактичні темпи скорочення важкої фізичної праці поки що такі, 
що, мабуть, лишиться актуальною, і притому на вельми тривалий час, 
потреба у додаткових соціально-компенсуючих заходах, котрі також 
мають грунтуватися на результатах соціологічних досліджень.

Поки що не досить усебічно і глибоко аналізуються соціальні 
фактори піднесення продуктивності праці, різні аспекти функціонуван
ня і розвитку бригадної форми її організації і оплати, не завершено 
підготовку системи конкретних соціальних. показників, слабко вивча
ються новаторські починання та їх соціальна ефективність.

У розв'язанні цих та інших проблем високу активність мають ви
являти не тільки вчені, які працюють в академічних і галузевих науко
вих установах, але й заводські соціологи. Вони вже проробили чималу 
роботу і нагромадили цінний досвід. Нашим науковим установам на
лежить детально вивчити досягнення і проблеми заводської соціоло
гії, узагальнити наявний досвід, розробити досконаліші форми орга
нізації соціологічних досліджень на підприємствах і в установах, знай
ти ефективніші шляхи підвищення кваліфікації самих заводських со
ціологів. Перші кроки у даному напрямі зроблено. На базі ІСД АН 
СРСР почав працювати Центр підвищення кваліфікації заводських 
соціологів Москви і Московської області; певну консультаційну допо
могу подає їм журнал «Соціологічні дослідження»; у співробітництві 
з Держкомпрацею СРСР розроблено «Положення про службу соці
ального розвитку трудових колективів галузі». Істотну підтримку в 
узагальненні досвіду роботи заводських соціологів і поліпшенні їх
ньої професійної підготовки могла б подати Радянська соціологічна 
асоціація.
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Нині входить у вжиток поняття «соціально-економічна ефектив
ність». Але навіть коли мова йде просто про економічну ефектив
ність, обов'язково мається на думці саме соціальний . результат. Це 
свідчить про розширення сфери соціологічного комплексного підхо
ду до розв'язання завдань удосконалення розвинутого соціалістично
го суспільства. Якісно нові вимоги висуваються у зв'язку з цим і пе
ред заводськими соціологами. Поняття «заводський соціолог» умовне. 
Йдеться про соціологів-практиків у різних галузях народного госпо
дарства. Уже склались такі напрями, як соціологія села, соціологія 
медицини, охорони здоров'я та ін. Потребує посиленої уваги соціо
логів сфера обслуговування і торгівлі. Особливо нам потрібні дослід
ження тенденцій споживного попиту, розробка методики його плану
вання і регулювання. Соціологія має вивчати потреби, інтереси і цін
ності не взагалі, а враховуючи піднесення трудової і політичної ак
тивності людей у тих чи тих галузях народного господарства, і давати, 
виходячи з цього, конструктивні практичні рекомендації для органів 
управління і планування.

ЦК КПРС визнав за необхідне піднести роль соціологічних дослід
жень і в ідеологічній роботі. А це вимагає від суспільствознавців 
зміцнення зв'язків теорії з практикою комуністичного виховання. 
Соціологи повинні об'єднати свої зусилля з партійними комітетами, 
державними і громадськими організаціями, трудовими колективами, 
подавати їм своєчасну методичну допомогу. Цікавий досвід викори
стання соціологічних досліджень в ідеологічній сфері нагромаджено, 
як зазначалось на червневому (1983 р.) Пленумі ЦК КПРС, на Украї
ні, в Азербайджані, Білорусії, Грузії, Латвії, Узбекистані, в ряді обко
мів і крайкомів РРФСР.

У роботі соціологів важливе місце має посісти і проблема форму
вання громадської думки, розробка практичних рекомендацій щодо 
поліпшення діяльності засобів масової інформації і пропаганди, пов
нішого врахування інформаційних потреб та інтересів різних груп на
селення, піднесення дієвості і оперативності контрпропаганди.

Відповідно до постанови червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС 
на базі ІСД АН СРСР створюється Центр з вивчення громадської дум
ки. Але справа, звичайно, не тільки в новій організаційній структурі. 
Партія вимагає від соціологів переходу від розрізнених досліджень 
до систематичних спостережень, підвищення їх оперативності, по
глибленого аналізу проблем формування і прогнозування громад
ської думки.

Зважаючи на те, що в союзних республіках і областях країни 
нагромаджено певний досвід з даних питань, доцільно, по-перше, 
узагальнити його, а по-друге, докласти зусиль для координації здійс
нюваних досліджень. Ініціатором у розв'язанні цих завдань міг би 
стати, очевидно, ІСД АН СРСР.

Важливою складовою частиною планомірного, всёб1чного вдо
сконалення розвинутого соціалістичного суспільства, як наголосив 
квітневий (1984 р.) Пленум ЦК КПРС, є реформа загальноосвітньої і 
професійної школи. Партією розроблено науково обгрунтовану кон
цепцію навчання і виховання молоді. Здійснення реформи ставить 
нові, масштабніші завдання перед соціологами. Дослідження в даній 
галузі потрібно вести в тісному зв'язку з виконанням тих завдань, 
які покладено на Академію наук СРСР постановою ЦК КПРС «Про 
дальше поліпшення партійного керівництва комсомолом і підвищен
ня його ролі в комуністичному вихованні молоді». Тут йдеться про 
те, щоб посилити наукову розробку актуальних проблем комуністич
ного виховання молоді, ширше залучати до цієї справи вчених-су- 
спільствознавців, партійних і комсомольських працівників. Особливо 
актуальним є вивчення специфіки різних категорій молоді, рівнів її 
освіти, поінформованості, інтересів і схильностей.
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Нині імперіалізм посилює «психологічну війну» проти Радян
ського Союзу, намагаючись зробити вплив на свідомість і поведінку 
різних груп населення. У цю війну залучено всі ланки державного 
апарату США та інших капіталістичних країн. Склався свого роду по- 
літико-інформаційний альянс між урядовим апаратом, організаціями 
великого капіталу, засобами масової інформації і «радянологічними» 
центрами. У такій ситуації особливо потрібно піднести наступаль
ність, оперативність і наукову обгрунтованість усієї нашої контрпропа- 
гандистської роботи.

Виконуючи рішення червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС, Пре
зидія АН СРСР, Секція суспільних наук провели значну роботу над 
вдосконаленням планування та організації наукових досліджень, уточ
ненням їх проблематики з тим, щоб сконцентрувати сили на головних 
напрямах, зокрема поліпшити організаційну структуру інститутів АН 
СРСР суспільствознавчого профілю. Особливо це стосується ІСД АН 
СРСР, діяльність якого було піддано обгрунтованій критиці на червне
вому (1983 р.) Пленумі. Зміцнено керівництво інституту, змінено його 
структуру.

31 травня 1984 р. Президія Академії наук СРСР розглянула пи
тання про роботу Інституту соціологічних досліджень АН СРСР і з 
урахуванням критичних зауважень, висловлених на згаданому Плену
мі, після всебічного обговорення цього питання прийняла відповідну 
постанову. У ній відзначалось, що основним завданням ІСД АН 
СРСР є комплексне вивчення стану і тенденцій розвитку соціаль
ної сфери зрілого соціалістичного суспільства, поліпшення якості 
досліджень і розробка науково обгрунтованих прогнозів і реко
мендацій.

Великі заходи мають бути проведені і у сфері підготовки кваліфі
кованих соціологічних кадрів. Вже досягнуто істотних зрушень у со
ціологічній освіті. У Московському і Ленінградському університетах 
відкрито відділення соціології. Наступний крок — створення системи 
підготовки і розподілу соціологічних кадрів. Досвідчених соціологів 
потребують міністерства, відомства, виробничі об'єднання та інші ор
ганізації. Тому кадри мають бути висококваліфікованими, озброєними 
новітніми знаннями і навиками роботи. Мабуть, доцільно створити 
єдину і високоефективну систему соціологічної освіти в масштабах 
країни. З метою підготовки кваліфікованих спеціалістів, підвищення 
кваліфікації соціологів-практиків, поширення соціологічних знань у 
1985—1986 рр. у співробітництві з Мінвузом СРСР та іншими зацікав
леними організаціями здійснюватиметься підготовка ряду підручників 
та навчальних посібників.

Однак загалом підсумки виконання соціологами рішень червне
вого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС поки що не можуть нас повністю за
довольнити. Не подолано ще розпорошеність сил і дрібнотем'я, не до
сягнуто істотного зрушення у піднесенні ефективності досліджень на 
основних напрямах. Усе ще недостатньою є наукова обгрунтованість 
рекомендацій. Відстає робота в галузі соціальних прогнозів, особли
во в тому, що стосується їх конкретності й достовірності. Часто- 
густо соціологам не вистачає професійної компетентності. «Суціль
ний фронт» соціологічної науки поки що не склався. Діють лише 
окремі, більш-менш активні організації і групи, яким поки що бракує 
координації і кооперації.

У ряді республік, областей і міст соціологічні дослідження стали 
важливою частиною роботи партійних, радянських, профспілкових, ком
сомольських, господарських органів і дійовою формою зв'язку з ма
сами, врахування їх думок і запитів, розробки і прийняття рішень, а 
також перевірки їх виконання. Але що вища соціальна і політична 
значущість соціології, то більшою мірою вона має ставати одним з 
методів практичної діяльності.
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Хотілося б особливо підкреслити, що соціологічні дослідження 
мають вагомий успіх, коли здійснюються під керівництвом партійних 
органів. Адже вивчення громадської думки, соціальних процесів — 
це справа політична, і без участі партійних організацій здійснювати її 
немислимо.

Пізнання закономірностей і перспектив поступального руху соціа
лістичного суспільства — завдання всіх суспільних наук. Звідси випли
ває важливість міждисциплінарних комплексних досліджень. Потріб
но повніше враховувати інтегративні тенденції в житті суспільства, 
особливо в його економічній і соціальній сферах. В умовах інтенсифі
кації виробництва й ускладнення всієї системи суспільних відносин 
соціологічні дослідження стають міждисциплінарним методом. Вони 
успішно застосовуються в науковому комунізмі, економічній, історич
ній, філософській, психологічній та інших науках. У зв’язку з цим ви
никає ряд нових завдань. Як видається, соціологам слід активніше 
брати участь у суміжних розробках, подавати своїм колегам дійову 
допомогу в збиранні емпіричного матеріалу. Було б неправомірним 
ставити перед спеціалістами-несоціологами завдання розробляти ме
тоди і методики прикладних досліджень на свій страх і риск. Кому як 
не соціологам взяти ініціативу на себе?

Не секрет, що конкретне соціальне дослідження — надійна опо
ра для будь-якої суспільної науки. Головне сьогодні — налагодити 
взаємодію наук. Чи повною мірою це здійснюється на практиці? Поки 
що ні. Часто-густо ще доводиться стикатися з тим фактом, що еконо
місти намагаються розв’язувати соціальні питання без соціологів. Та й 
соціологи вважають за можливе вдаватися до економічних питань 
без допомоги економістів. А між тим, коли ми ведемо річ про між
дисциплінарні і комплексні дослідження, то насамперед ставимо пи
тання про те, щоб організувати взаємодію спеціалістів у різних галу
зях знання. Наприклад, філософи вивчають фундаментальні проблеми 
суспільно-економічної формації, і це має надзвичайно велике мето
дологічне значення для конкретних наук. Але, на жаль, сьогодні роб
ляться спроби в рамках аналізу цих проблем виробити власні, «спе
ціальні», подеколи нескоординовані підходи до загальних філософ
ських проблем. Ця тенденція виразно виявляється і в соціологічних 
дослідженнях. Зрозуміло, що соціологія марксизму-ленінізму спира
ється на теорію суспільно-економічних формацій, але це аж ніяк не 
означає, що соціологи мають чи можуть розв’язувати- філософські й 
економічні методологічні проблеми за філософів і економістів. Як 
самостійна наука соціологія повинна достатньо чітко визначити свій 
предмет, специфічні завдання і функції, відмежувавши їх від предме
та, завдань і функцій інших суспільствознавчих дисциплін. Коротше 
кажучи, потрібно чіткіше визначити місце соціології в системі марк
систсько-ленінського суспільствознавства, зокрема виключити зі сфе
ри дослідницьких проблем соціології цілі розділи теорії наукового 
комунізму, історичного матеріалізму, політекономії, бо за такого 
«взаємопроникнення» важко розраховувати на реальне і ефективне 
співробітництво вчених-суспільствознавців. Дублювання тематики не
минуче тягне за собою калейдоскоп «точок зору» і непродуктивні 
дискусії. Особливо це заважає справі створення добротних підручни
ків і навчальних посібників з соціології, побудові навчального курсу 
з цієї дисципліни.

В останні роки знову активізувався інтерес до проблеми визна
чення предмета соціології. Це абсолютно виправдано, тому що ми 
нагромадили величезний досвід, який дозволяє уточнити, а в ряді ви
падків і переглянути усталені погляди. Водночас ефективність диску
сій була б вищою, коли б їх учасники не обмежувались абстрактно- 
логічними міркуваннями, а виходили з тих реальних проблем, що їх 
розв'язують (або намагаються розв'язати) соціологи у повсякденній 
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дослідницькій практиці, у підготовці підручників і навчальних посіб
ників. Як видається, за такого підходу багато питань з'ясувалося б 
без особливих суперечок.

Узяти для прикладу співвідношення історичного матеріалізму і 
прикладних соціологічних досліджень. У нас є дуже цікаві дані про 
соціально-демографічну структуру суспільства і плідні розробки проб
лем мотивації праці і професійного просування, впливу безпосеред
нього оточення на ціннісні орієнтації, взаємодії трудових і репродук
тивних установок працюючих жінок, динаміки громадської думки. Пе
релік таких проблем можна продовжити. Багато з них вивчено поки 
що на описовому рівні. І, звичайно, теоретичне узагальнення їх мож
ливе лише на основі історичного матеріалізму, що має певне значен
ня і для розробки теорії історичного матеріалізму. Реальний же стан 
справ такий, що зовсім не всі висновки із соціологічних досліджень 
підносяться на рівень загальносоціологічного узагальнення.

Марксистська соціологія як наука, будучи застосуванням теорії 
історичного матеріалізму до аналізу конкретних соціальних відносин 
і процесів, повинна чіткіше визначити свої поняття і категорії, систе
матизувати величезну багатоманітність типів соціальних зв'язків і 
структур — від сім'ї до суспільства в цілому.

Практика соціалістичного будівництва постійно потребує також 
тіснішої інтеграції соціологічної і економічної науки. Інтенсифікація 
суспільного виробництва — це передусім пошук соціальних резервів, 
послідовне врахування і використання «людського фактора» в управ
лінні і плануванні. Тут відкриваються величезні можливості співробіт
ництва соціологів і економістів. Новосибірські вчені розробляють 
концепцію «економічної соціології», точніше — «соціології економічної 
поведінки». На нашу думку, цей напрям вельми продуктивний. Цікавих 
результатів слід чекати від соціального проектування — цього нового 
напряму міждисциплінарних досліджень.

Підвищення практичної віддачі соціологічної науки великою мі
рою залежить від її націленості на розв'язання виробничих і всіх ін
ших соціальних завдань, на глибокий аналіз і реалістичну оцінку до
сягнутого, «виявлення й усунення перепон, які заважають рухові 
вперед»3. Тільки за такого підходу соціологія може зробити відчут
ний внесок у справу вдосконалення суспільства розвинутого соціа
лізму.

3 Горбачов М. С. Ініціатива, організованість, ефективність. Промова на 
зустрічі з керівниками промислових об'єднань і підприємств, колгоспів і радгоспів, 
виробничих бригад, спеціалістами і вченими.— Рад. Україна, 1985, 12 квіт.

* ♦ *

На современном этапе совершенствования развитого социализма перед общест
венными науками, в том числе и перед социологией, стоит важная задача карди
нального повышения их роли в решении социальных проблем. Социологи должны 
концентрировать свои усилия прежде всего на изучении тенденций развития соци
альной структуры советского общества, национальных и межнациональных отноше
ний, анализе путей оптимизации научно-технического прогресса и социально-демо
графической ситуации в стране и в отдельных ее регионах; на разработке проблем 
совершенствования советского образа жизни, стимулирования трудовой и общест
венно-политической активности всех социально-демографических групп населения, 
повышения эффективности коммунистического воспитания молодежи и т. д. Важ
ную роль в увеличении практической отдачи социологии играет ее взаимодействие 
с другими областями обществознания, в частности — экономической, исторической, 
психологической науками.



Г. М. ЄНУКІДЗЕ, секретар ЦК Компартії Грузії

ПИТАННЯ МЕТОДОЛОГІЇ
І ПРАКТИКИ ВИВЧЕННЯ ГРОМАДСЬКОЇ ДУМКИ

Однією з найважливіших закономірностей розвинутого соціалізму є 
дальше зростання ролі суб'єктивного, людського фактора у розв'я
занні економічних, соціальних і культурних завдань, піднесення рівня 
свідомої й активної участі широких мас в управлінні суспільними про
цесами, послідовний розвиток соціалістичної демократії. У плано
мірному і всебічному вдосконаленні суспільства розвинутого соціаліз
му велике значення має поглиблене вивчення закономірностей фор
мування і прогнозування громадської думки, яка відображує став
лення мас до тих чи тих соціальних явищ. Таке вивчення є неодмін
ною умовою прийняття правильних управлінських рішень, важливою 
підоймою піднесення свідомості і активності трудящих, залучення їх 
до розробки і проведення цих рішень у життя.

В. І. Ленін неодноразово підкреслював, що Комуністична партія і 
держава зможуть успішно розв'язувати завдання, які стоять перед 
ними, за умови, якщо вони знатимуть свідому думку всієї маси, зна
тимуть, «що думає і чого хоче народ» !, керуватимуть, спираючись на 
повне усвідомлення питань масою.

У процесі розвитку радянської демократії розширюється практи
ка всенародного обговорення проектів рішень (недавній приклад — 
обговорення проекту реформи загальноосвітньої і професійної шко
ли), а також різних питань як загальнодержавного, так і місцевого 
значення, дедалі ширшого використання різних форм вияву громад
ської думки.

Більше гласності й уваги до потреб і думок людей, більше без
посереднього, зацікавленого спілкування з масами — до такого сти
лю роботи закликає нас сьогодні партія. «Ми й далі повинні розши
рювати гласність в роботі партійних, радянських, державних і громад
ських організацій,— зазначалось на позачерговому Пленумі ЦК 
КПРС 11 березня 1985 року.— В. І. Ленін говорив, що держава сильна 
свідомістю мас. Наша практика повністю підтвердила цей висновок»1 2.

1 Ленін В. І. Проект промови з аграрного питання у другій Державній думі.— 
Повне зібр. творів, т. 15, с. 136.

2 Горбачов М. С. Промова на Пленумі ЦК КПРС, 11 берез. 1985 р.— В 
кн.: Матеріали позачергового Пленуму Центрального Комітету КПРС, 11 берез. 1985 р* 
К., 1985, с. 10—11.

У партійній організації Грузинської РСР конкретні напрями цієї 
роботи розробляються на основі вимог постанови ЦК КПРС щодо 
Тбіліського міськкому партії (1972 р.), які полягають у дальшому 
зміцненні опори на маси трудящих, піднесенні їхньої соціальної ак
тивності, забезпеченні широкої звітності всіх ланок партійного, радян
ського, державного апарата за допомогою гласності ухвалюваних 
рішень, у підвищенні дієвості громадського контролю.

Під час розв'язання поставлених завдань стала очевидною необ
хідність організації спеціальної служби, здатної забезпечувати враху
вання й аналіз громадської думки. У пошуках оптимальних форм і 
сучасних за рівнем методів її вивчення, формування й прогнозуван
ня і народився новий структурний підрозділ — Рада з вивчення гро
мадської думки. Тї створення диктувалося, крім міркувань загального
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характеру щодо дальшого розвитку соціалістичної демократії, також 
і конкретними завданнями зміцнення ленінських норм керівництва в 
усіх сферах суспільного життя республіки, подолання відставання її 
економіки від загальносоюзних показників, усунення деяких дефор
мацій в соціальному розвитку і культурному будівництві, боротьби з 
негативними явищами, забезпечення сприятливого морально-психо
логічного клімату в республіці. При цьому громадська думка цікавить 
нас не лише як «резонанс» на певне явище соціального життя — ми 
прагнули вивчати і вивчаємо її сьогодні, так би мовити, «з виперед
женням», виносячи на широке обговорення питання, які ще належить 
вирішувати на пленумах, активах, зборах республіканського масштабу.

Спочатку діяльність Ради полягала в налагодженні системи збиран
ня інформації (думок, висловлювань, пропозицій) за допомогою со
ціологічних методів, включала вибіркове анкетування, оперативне 
опитування, класифікацію характерних проблем, що їх порушували у 
листах і заявах трудящі. Мірою нагромадження досвіду завдання 
ускладнювались. На порядок денний було поставлено питання про 
закладення основ для створення в республіці цілісної системи вивчен
ня громадської думки, організацію поряд із згаданою органічно 
пов'язаних з нею соціологічних служб на місцях — при партійних і 
державних органах, наукових установах і громадських організаціях. 
Тому в 1981 році Раду було перетворено на Центр з вивчення, фор
мування і прогнозування громадської думки при ЦК Компартії Гру
зії. Він став науково-консультативним органом, що подає результати 
своїх досліджень разом з розробленими рекомендаціями Бюро, Сек
ретаріатові і відповідним відділам ЦК.

Для того, щоб зміцнити наукову і матеріальну базу Центру, при 
Президії Академії наук Грузинської РСР створено Відділ з вивчення 
громадської думки. Сьогодні в його складі — шість дослідних лабо
раторій. Дедалі зростаючий обсяг робіт Центру зумовив і залучення 
додаткових наукових сил. Було затверджено як його базові організа
ції науково-дослідні інститути і вузівські кафедри, профіль і тематич
ні інтереси яких аналогічні або близькі до проблем, що їх вивчають 
співробітники Центру.

Поточною роботою Центру керує президія, до складу якої, крім 
учених, входять передові робітники, колгоспники, діячі культури, пар
тійні і радянські працівники. Крім того, при Центрі функціонує рада, 
що складається, говорячи мовою соціологів, з «лідерів громадської 
думки», тобто з людей, які зарекомендували себе як безкомпромісні, 
тверді в своїх переконаннях, рішучі в їх обстоюванні, як люди з ши
роким науковим і політичним кругозором.

Перспективне і поточне планування роботи Центру здійснюється 
на основі доручень Бюро і Секретаріату ЦК, заявок його відділів, про
позицій президії Центру і побажань трудящих республіки. Ці плани 
після затвердження Бюро або Секретаріатом стають керівництвом 
щодо практичної діяльності. Те, що дослідження здійснюються за за
явками ЦК, дозволяє забезпечити злитість наукової роботи з прак
тичною діяльністю партійної організації республіки. Найважливіше 
тут — відбір строго об'єктивної інформації, хай часом і не дуже втіш
ної, але такої, що фіксує реальну картину і потребує вжиття опера
тивних заходів. Тому в тематичному плані роботи Центру переважа
ють питання, на розв'язання яких спрямовані зусилля партійних 
органів.

Така спрямованість роботи Центру дозволяє, з одного боку, без
посередньо включати соціологів у саму гущу практичних справ, за
лучати їх до розв'язання найактуальніших завдань, а з другого — за
безпечувати здобуття оперативної інформації про кількісні параметри 
досліджуваних соціальних об'єктів, причини тих чи тих процесів. Нині 
вже можна сказати, що рекомендації соціологічних служб відіграли 
2. Філософська думка № 4
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позитивну роль у формуванні громадської думки щодо здійснюваних 
останнім часом у республіці соціально-економічних експериментів.

Думка різних соціальних груп і верств населення про ефектив
ність ідеологічного впливу вивчається в лабораторії ідейно-політичної 
й морально-виховної роботи. Нещодавно її співробітники завершили 
перший етап дослідження з проблем інтернаціоналістського вихован
ня. На основі одержаних матеріалів складено «паспорт» основних 
національностей, що проживають у республіці. Він включає дані істо
ричного, демографічного і соціально-культурного характеру. Цей до
кумент, безперечно, буде корисний для кращого врахування особли
востей міжнаціональних відносин у Грузинській РСР, для дальшого 
підвищення ролі громадської думки у всемірному зміцненні братер
ських відносин між націями і народностями.

При ЦК Компартії Грузії було створено Координаційну раду з 
міжнаціональних зв'язків й інтернаціонального виховання. її науково- 
пропагандистською базою став Музей дружби Академії наук Грузин
ської РСР. Завдяки рекомендаціям Центру в системі партійного навчан
ня й економічної освіти, а також по лінії товариства «Знання» занят
тя і лекції проводяться вісьма мовами найчисленніших національно
стей і народностей, які проживають у Грузії.

В іншому підрозділі Центру — лабораторії соціально-економічних 
проблем — було одержано цікаві результати у дослідженні громад
ської думки про використання внутрішньовиробничих резервів у про
мисловості, про престижність професії металурга, соціальну актив
ність сільської інтелігенції, про ефективність бригадної організації 
праці, ефективність РАПО. Передбачається за допомогою опитуван
ня експертів вивчити питання про ефективність кооперування особи
стого підсобного господарства із громадським, а також про стан 
комплексного управління економікою регіону і шляхи його дальшого 
вдосконалення на прикладі міста Поті, де успішно здійснюється ши
роко відомий у країні управлінсько-господарський експеримент.

Одна з лабораторій Центру координує діяльність груп з вивчен
ня громадської думки, які створено у багатьох міськкомах і райкомах 
партії. Центр аналізує і узагальнює також роботу рад громадської 
думки, що діють на місцях. Періодично організуються загальні нара
ди і стажування керівників та відповідальних секретарів цих груп. 
З метою поліпшення підготовки кадрів спеціалістів-соціологів ви
пускники наших вузів направляються до аспірантури Інстититу соціо
логічних досліджень АН СРСР.

Ефективності роботи республіканського Центру сприяє і зміц
нення зв'язків між підрозділами, які вивчають громадську думку в 
регіонах, містах, районах і виробничих колективах. Це дозволяє по
стійно бути в курсі того, що і як робиться на місцях, яка віддача від 
вжитих заходів, на що потрібно звернути увагу в першу чергу.

Велику практичну користь ми дістаємо від обговорення матеріа
лів, одержаних в ході опитування громадської думки, на Бюро, Сек
ретаріаті або Пленумі ЦК. Прийняті на їх основі документи і реко
мендації розсилаються обкомам, міськкомам і райкомам партії, проф
спілковим і комсомольським органам, а також установам, яких безпо
середньо стосуються дослідження. Реалізація рішень, відображених у 
цих документах, береться під контроль.

Багато дають нам опитування з метою з'ясування думки трудя
щих про те, як виконуються найважливіші постанови директивних 
органів. На нашу думку, це починання дозволить розширити контроль 
над виконанням, зробити його справді всенародним і дасть можли
вість не тільки об'єктивно оцінювати ту роботу, яка проводиться на 
місцях партійними організаціями, а й наблизити кожного трудящого 
до розв'язання конкретних завдань.

Активно використовується форма оперативних опитувань. Інфор
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мація, здобута в такий спосіб, дозволяє фіксувати й аналізувати різні 
чутки, що циркулюють у певних верствах населення. Такий канал не 
варто недооцінювати, бо він дає можливість своєчасно виявляти упу
щення в ході виховної, пропагандистської роботи, ефективніше боро
тись з домислами і вигадками.

Складні проблеми стоять перед лабораторією визначення діє
вості ідеологічних заходів. Удосконалення виховної роботи і підвищен
ня її ефективності на основі диференційованого вивчення громад
ської думки різних груп населення — справа нова, але, як ми вважає
мо, варта великої уваги.

Безперечно, поглиблюють і зміцнюють контакти з масами зустрі
чі представників Центру з трудовими колективами, що, з одного боку, 
створює між ними стосунки, засновані на довірі і щирості, а з друго
го — дозволяє безпосередньо дізнаватись про умонастрої людей, 
їхні ціннісні орієнтації, ставлення до тих чи тих подій або фактів. На 
основі роботи громадсько-політичних клубів народилась ідея систе
матизувати їх з участю співробітників Центру, вчених, партійних і ра
дянських працівників, а потім, піддавши ці питання класифікації й 
узагальненню, готувати науково обгрунтовані відповіді з наступною їх 
публікацією у вигляді спеціальних збірників. Так, починаючи з 1981 
року на допомогу ідеологічному активові видано грузинською і ро
сійською мовами три збірники під назвою «Відвертий діалог». Пози
тивний момент цього починання полягає в тому, що питання, постав
лені в різний час, у різних аудиторіях, дістають чітке і компетентне 
роз'яснення.

Поряд з опитуваннями, здійснюваними з використанням тради
ційних каналів і засобів збирання соціологічної інформації, вдоскона
люється робота над виявленням громадської думки через аналіз 
листів і заяв, що також є вельми перспективною справою.

Громадська думка тим адекватніше відображує суть соціальних 
процесів і явищ, чим більше вона спирається на поінформованість 
трудящих. «Чим краще інформовані люди,— підкреслювалось на по
зачерговому Пленумі ЦК КПРС 11 березня 1985 року,— ...тим активні
ше підтримують партію, її плани і програмні цілі»3.

3 Там же, с. 11.

У поінформованості населення велику роль відіграє лекційна ро
бота. На лекціях і конференціях, під час диспутів і діалогів з ауди
торією, за умови компетентності аналізу економічного і політичного 
життя, можливості формування громадської думки, яка правильно ві
дображує суспільні процеси, зростають. Така інформаційно-роз'ясню
вальна форма ідеологічної роботи стає складовою частиною ідейно- 
політичного виховання. У зв'язку з цим особливої уваги потребують 
оперативні й вичерпні відповіді на запитання, пропозиції, зауваження 
і побажання слухачів.

Ясна річ, не завжди в процесі спілкування з аудиторією є можли
вість з'ясувати конкретне питання, якщо воно пов'язане із зауважен
нями щодо практичних проблем, які виникають на місцях. Такі питан
ня передаються для розв'язання відповідним міськкомам і райко
мам, первинним партійним організаціям, місцевим відомчим та ін
шим органам. У практиці роботи трапляються й питання, що зачіпа
ють проблеми, розв'язання яких — в компетенції республіканських 
або союзних органів. Такі питання щоквартально збираються лектор
ською групою Відділу пропаганди і агітації ЦК і Центром з вивчення 
громадської думки. Вони належним чином обробляються, аналізу
ються. Відтак готуються відповідні рекомендації, на основі яких по
ставлені питання розглядаються на інших рівнях.

Цікаву роботу було проведено Центром для виявлення громад
ської оцінки ступеня дієвості пропаганди політичних і наукових знань 
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у республіці. На основі аналізу результатів даного дослідження було 
зроблено висновок, що цій роботі ще бракує науковості, конкрет
ності і наступальності. Слабко забезпечується звгязок між про
пагандою і життям, і, отже, важливе завдання ідеологічного впливу 
пропаганди, яке полягає в тому, щоб знання переплавлялись у пе
реконання, в активну життєву позицію, нерідко лишається нере
алізоване.

За підсумками досліджень Відділ пропаганди і агітації ЦК Ком
партії Грузії склав рекомендації, де особливо підкреслено необхід
ність предметної пропаганди досвіду кращих лекторів, якісного по
ліпшення підготовки і підвищення кваліфікації лекторських кадрів, ак
тивізації діяльності науково-методичних рад і секцій, удосконалення 
змісту і тематичної спрямованості лекційної пропаганди.

Важливе місце в роботі Центру посідає поліпшення методики і 
методології досліджень, а також розробка прогнозів і рекомендацій 
43 питань формування громадської думки. Сьогодні в Центрі створю
ється єдиний банк соціологічної інформації, що, як ми сподіваємось, 
дозволить повніше використовувати матеріали різночасних дослід
жень, здійснювати повторний аналіз, одержувати узагальнені підсум
кові дані. Тут буде зосереджено і результати аналізу листів трудя
щих, які надходять у директивні органи республіки, а також безпосе
редньо в Центр.

Треба підкреслити, що плани досліджень в основному зосеред
жені- на питаннях, що їх у даний момент розв'язують партійні, радян
ські і державні органи республіки. Така узгодженість наукової робо
ти із системою управління дає можливість оптимально використову
вати здобуті результати в практичній роботі. У ряді випадків саме 
вивчення громадської думки послужило поштовхом для прийняття 
важливих для республіки ідеологічних документів. Як приклад можна 
навести постанову ЦК Компартії Грузії про посилення боротьби із 
шкідливими традиціями, про заходи для посилення боротьби з при
ватновласницькими тенденціями, про роботу Ленінської і Зестафон- 
ської районних партійних організацій над підвищенням ролі сім'ї і 
персональної відповідальності батьків за політичне виховання дітей. 
Загалом за час існування Центру було проведено близько 90 соціо
логічних досліджень, вивчено думку десятків тисяч людей, проаналі
зовано тисячі листів трудящих. За підсумками кожного з досліджень 
розроблено відповідні документи.

Центр не лише допомагає розв'язувати конкретні завдання, але й 
«підказує» цікаві ідеї. Зокрема, аналіз проведених ним досліджень 
навів на думку про створення Республіканської комісії з пропаганди і 
впровадження соціалістичних традицій, заклав основи розроблення 
конкретної програми роботи творчих спілок, установ культури.

Дані соціологічних досліджень переконливо підтвердили велику 
роль морально-психологічного клімату в підвищенні продуктивності 
праці і зміцненні дисципліни. Особливо показовими щодо цього були 
підсумки конкретно-соціологічних досліджень, проведених на Рустав- 
ському металургійному заводі. Вивчення громадської думки дало, 
зокрема, можливість виявити, до яких тяжких наслідків може при
звести нездатність керівництва підприємства бачити перспективу, пра
вильно враховувати у плануванні і практичній роботі об'єктивні і 
суб'єктивні фактори.

Важливе значення має вивчення громадської думки для розв'я
зання кадрових питань. Здійснювані соціологами опитування і зістав
лення тих точок зору, яких додержуються у вищестоящих інстанціях, 
з думкою трудових колективів, комуністів сприяє доведенню до міні
муму помилок суб'єктивного характеру в доборі кадрів, дальшому 
розвиткові демократизму в обговоренні й висуненні кандидатур, на
дає можливість кандидатам самокритично поглянути на себе.
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Значну роль у формуванні громадської думки відіграють, як ві
домо, засоби масової інформації, широке обговорення животрепет
них питань у пресі, по радіо і телебаченню. ЦК Компартії Грузії по
стійно поглиблює і розширює спільну роботу Центру із Спілкою жур
налістів республіки, редакціями газет, Грузінформом, Держкомітетом 
по телебаченню і радіомовленню. У матеріалах, що публікуються під 
рубриками «Громадська думка: факти, судження, резонанс», «Злобо
денне інтерв'ю», «Запитання не повинне лишитись без відповіді» та 
ін., регулярно коментується стан справ у тій чи тій сфері життя рес
публіки, всієї країни.

За допомогою співробітників Центру і Держтелерадіо Грузин
ської РСР на телебаченні організовано нову студію «Діалог». її зав
дання — висвітлювати результати дослідження громадської думки, 
вишукувати разом з громадськістю найефективніші засоби і шляхи 
подолання наявних недоліків. Перші ж передачі, присвячені пробле
мам виконання Продовольчої програми, приймальним іспитам у ву
зах, дістали широкий схвальний відгук у глядачів, громадськості. Під 
такою ж постійною рубрикою «Діалог» матеріали Центру публікуються 
в республіканській газеті «Комуністі». Аналогічні рубрики плануєть
ся найближчим часом відкрити в інших газетах. Відгуки слухачів і чи
тачів на ці передачі і публікації становлять цінну соціальну інформа
цію, дають можливість оперативно вивчати громадську думку в про
цесі її формування.

Ми добре усвідомлюємо, що в дослідженні громадської думки 
зроблено лише перші кроки. Назріли питання про підвищення коефі
цієнта корисної дії всієї служби вивчення цього суспільного явища, 
про те, як зміцнити партійно-організаційне керівництво цією робо
тою, як прищепити всім керівникам смак до соціологічних дослід
жень. На порядку денному сьогодні і проблема координації діяль
ності всіх соціологічних служб у республіці. Проте головним напря
мом усієї зазначеної роботи нині є формування громадської думки, 
тобто правильного орієнтування суспільної свідомості.

Нині це питання набуває особливої актуальності у зв'язку з реа
лізацією широкомасштабних планів інтенсифікації розвитку народного 
господарства, перетворення матеріально-технічної бази, вдосконален
ня системи суспільних відносин, збагачення духовного світу особи. 
В успішному розв'язанні цих завдань, як зазначалось на квітневому 
(1985 р.) Пленумі ЦК КПРС, чільне місце належить активізації люд
ського фактора, живої творчості мас. «Розв'язати складні й масштабні 
завдання сучасного етапу, які стосуються всіх сторін нашого життя, 
можна тільки спираючись на живу творчість народу, на його розум, 
талант і працю. Нам треба підняти на їх виконання мільйони трудя
щих, постійно розвивати ініціативу й енергію робітничого класу, се
лянства та інтелігенції, привести в рух ті невичерпні можливості, які 
має соціалістичне суспільство, активніше підтримувати всі корисні 
починання» 4.

4 Горбачов М. С. Про скликання чергового XXVII з’їзду КПРС і завдання, 
зв'язані з його підготовкою та проведенням : Доп. на квіт. (1985 р.) Пленумі ЦК 
КПРС.—Рад. Україна, 1985, 24 квіт.

Надзвичайно актуальною і важливою проблемою тут є налагод
ження систем прогнозування можливих змін у змісті громадської 
думки. Потреба в прогнозних оцінках сьогодні велика як ніколи. На
уковий підхід є неодмінною умовою не тільки правильного, конкретно- 
історичного пояснення минулих і теперішніх фактів та подій, а й пе
редбачення майбутнього і «сміливої практичної діяльності, спрямова
ної до його здійснення» (В. І. Ленін). Причому, і це треба особливо 
підкреслити, прогнозування має бути обов'язковим компонентом у 
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вивченні і розв'язанні не лише соціально-економічних проблем, але й 
ідейно-виховних.

Реалізація цього складного завдання передбачає оперативну і 
цілеспрямовану роботу в справі прогнозування можливих змін гро
мадської думки. Адже найчастіше причину неправильних думок по
трібно шукати в дефіциті інформації. Саме це породжує пересуди, 
помилкові, а часом і упереджені судження. Отже, треба знаходити 
нові, оперативніші форми випереджуючого подання інформації, до
водити до максимуму її доступність. І обов'язково тут же показувати 
шлях розв'язання проблеми, називати реальні строки завершення 
роботи.

У цій галузі належить докласти ще чимало зусиль. Поки що не
достатньою мірою розроблені методики прогнозування громадської 
думки, чекають на уточнення проблеми, пов'язані із взаємодією 
об'єктивних і суб'єктивних передумов розвитку духовного середови
ща, їх урахування для вироблення прогнозів громадської позиції різ
них верств і груп населення з тих чи тих питань суспільного розвитку.

З огляду на сучасне міжнародне становище потрібно якнайсер
йозніше переглянути форми і методи контрпропаганди, в тому чис
лі, певна річ, у сфері формування громадської думки. Засоби пропа
ганди повинні ефективіше нейтралізувати вплив ворожих джерел ін
формації, спрямованих, зокрема, на нашу, прикордонну республіку. 
Непоодинокими є випадки, коли наша інформація запізнюється, по
дії коментуються поверхово, і тоді з ролі переконуючих ми переходи
мо на роль людей, які доводять помилковість певних думок. Це трап
ляється в тому разі, коли недостатньо продумано аргументацію, коли 
немає належної наступальності й оперативності. Тому виникає необ
хідність, з одного боку, глибокого вивчення ідеологічної обстановки, 
інформаційних потреб різних соціально демографічних і професійних 
груп населення, а з другого — створення чітко організованої, науково 
обгрунтованої системи контрпропаганди. Потрібне об'єднання зусиль 
соціологів, психологів, істориків, журналістів-міжнародників на основі 
єдиного плану роботи.

Сьогодні наука і практика мають певний досвід у вивченні гро
мадської думки. Проте дальше вдосконалення досліджень у цій га
лузі, ефективніше використання їх результатів неможливе без роз
роблення єдиного підходу до організації такої роботи, зміцнення від
повідних служб висококваліфікованими кадрами. З іншого боку, про
грами соціальних досліджень громадської думки мають спиратися на 
чіткі методологічні вимоги, які враховують основні теоретичні поло
ження з досліджуваного питання. Тільки за такої умови вивчення 
громадської думки соціологічними засобами може принести відчутний 
результат.

♦ * ♦

Вопросы методологии и практики изучения общественного мнения находятся 
в центре внимания социологов. Определенный опыт их решения накоплен в Грузин
ской ССР. При ЦК Компартии Грузии создан Центр по изучению, формированию 
и прогнозированию общественного мнения, рекомендации которого широко использу
ются партийными комитетами, министерствами и ведомствами с целью совершен
ствования идейно-воспитательной работы среди населения.
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НАЗРІЛІ ПРОБЛЕМИ СОЦІОЛОГІЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ

На червневому (1983 р.) Пленумі ЦК КПРС підкреслювалося: «Необ
хідний рішучий поворот до реальних, практичних завдань, які ставить 
життя перед нашим суспільством» *.  Для соціологів країни це означає, 
що основну увагу треба зосередити на вивченні назрілих соціальних 
проблем, на виробленні дійових рекомендацій щодо дальшого удо
сконалення розвинутого соціалізму. Актуальність цього завдання зро
стає і у зв'язку з підготовкою XXVII з'їзду Комуністичної партії. 
«Наступний XXVII з'їзд КПРС,— відзначає товариш М. С. Горбачов,— 
відкриє перед країною нові історичні горизонти. Він, як відомо, прий
ме нову редакцію Програми партії — програми вдосконалення роз
винутого соціалізму, визначить завдання на черговий п'ятирічний 
період» 1 2.

1 Матеріали Пленуму Центрального Комітету КПРС, 14—15 черв. 1983 р. — К.. 
1983, с. 6.

2 Го рб а ч ов М. С. Жива творчість народу: Доп. на Всесоюзн. наук.-практ. 
конф. «Вдосконалення розвинутого соціалізму і ідеологічна робота партії у світлі 
рішень червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС».—Рад. Україна, 1984, 11 груд.

Головне призначення соціологічної науки — давати глибоко об
грунтовані великомасштабні практичні рекомендації, орієнтовані на 
удосконалення соціальних відносин, поліпшення соціологічного забез
печення ідеологічної роботи, розробку надійних соціальних прогно
зів, якісне і своєчасне виконання народногосподарських планів.

У вивченні життєдіяльності нашого суспільства соціології нале
жить особливе місце. Це зумовлено, по-перше, тим, що соціальні від
носини як об'єкт соціології є аспектами, сторонами економічних, по
літичних, ідеологічних відносин, по-друге, тим, що марксистсько- 
ленінська соціологія є, з одного боку, теоретичним знанням про за
кономірності функціонування і розвитку різних соціальних спільно
стей (соціально-класових, соціально-демографічних, соціально-етніч
них і соціально-територіальних), з другого — прикладною дисциплі
ною, емпіричні дані й висновки якої можуть бути використані в під
готовці управлінських рішень.

Неодмінна умова підвищення практичної віддачі соціології — 
розробка її теоретичних проблем. Треба сказати, що недостатня ува
га до цієї сторони справи неминуче позначається на якості аналізу 
нагромаджених емпіричних даних, призводить до підміни їх глибокої 
інтерпретації загальними, тривіальними міркуваннями. Соціологи ра
зом з представниками інших наук покликані розробляти такі фунда
ментальні питання суспільствознавства, як: специфіка соціального; 
механізм дії законів соціального розвитку в умовах зрілого соціаліз
му; особливості процесу інтернаціоналізації суспільного життя; спо
соби досягнення соціальної однорідності; соціальні аспекти праці й 
виробництва; підвищення ролі трудових колективів, сім'ї, громад
ського побутового обслуговування у розв'язанні завдань соціалістич
ного будівництва.

Вивчення соціальної сфери, закономірностей її функціонування 
і розвитку, розробка конкретних рекомендацій, спрямованих на роз
в'язання актуальних практичних завдань, передбачає регулярне про
ведення в строго визначені інтервали часу (рік, п'ятирічка) соціоло
гічних досліджень за всесоюзними або регіональними вибірками з
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метою виявлення закономірностей і динаміки соціального розвитку 
радянського суспільства, а також окремих регіонів і соціальних спіль
ностей. Такі дослідження мають сприяти також з'ясуванню причин не
гативних соціальних явищ, своєчасному визначенню заходів щодо їх 
запобігання і подолання, вдосконалення всієї системи соціальних від
носин.

Нині всі найважливіші сфери життя нашого суспільства є об'єк
том теоретичного і емпіричного соціологічного вивчення. Один із 
основних напрямів науково-дослідної роботи соціологів — висвітлен
ня процесів зміни соціальної структури радянського суспільства. Роз
виток соціологічних досліджень у цьому напрямі грунтується на зроб
лених XXVI з'їздом, червневим (1983 р.) та наступними Пленумами 
ЦК КПРС теоретичних висновках, що становлення безкласової струк
тури нашого суспільства у головному й основному відбудеться на 
етапі розвинутого соціалізму.

На основі проведених досліджень Інститут соціологічних дослід
жень АН СРСР розробив прогноз розвитку соціальної структури ра
дянського суспільства до 2005 року, розрахував пропорції основних 
соціальних груп дорослого населення за п'ятирічками; визначив основ
ні напрями зростання інтегрованості робітничого класу, посилення со
ціальної однорідності нашого суспільства. Серед ще нерозв'язаних 
проблем, які потребують до себе пильної уваги, назвемо: закономір
ності й показники зближення основних класів і соціальних груп ра
дянського суспільства, динаміка розвитку соціального складу населен
ня, механізми внутрішньокласової інтеграції і утворення суміжних со
ціальних верств, національні, територіальні й поселенські особливості 
соціальних груп, соціально-культурне обличчя різних професійних 
загонів трудящих, вплив на нього змісту і характеру праці, риси пра
цівника нового типу, шляхи поповнення різних загонів робітничого 
класу, селянства та ін.

Курс партії на інтенсифікацію матеріального виробництва, широ
комасштабні експерименти в промисловості й у сфері обслуговуван
ня поставили перед соціологами завдання докладніше вивчати соці
альні аспекти ефективності праці й виробництва. Цим питанням соціо
логи країни і раніше приділяли велику увагу. Аналіз тематики про
ведених у країні соціологічних досліджень показує, що більша їх 
частка (понад 9%) пов'язана саме з розглядом проблем трудових ко
лективів, бригадної форми організації праці (5%). І все ж зроблено 
в цій сфері дуже мало.

Інтенсифікація суспільного виробництва на базі автоматизації і 
комплексної механізації, запровадження досягнень науково-технічно
го прогресу породжує низку соціальних наслідків і водночас зале
жить від своєчасного розв'язання соціальних проблем, від підвищен
ня заінтересованості трудових колективів підприємств і установ у 
здійсненні необхідних науково-технічних, інженерно-конструкторських 
перетворень. Усе це потребує дальшого вивчення соціальних проб
лем удосконалення господарського механізму, організації виробниц
тва (зокрема висвітлення соціальних аспектів реалізації Продовольчої 
програми і розвитку агропромислових об'єднань, шляхів удоскона
лення діяльності спеціалізованих агропромислових підприємств; за
безпечення їх кваліфікованими кадрами, створення стабільних тру
дових колективів). У розв'язанні ключового економічного завдання — 
кардинального підвищення продуктивності праці — дедалі більшу 
роль відіграє сам працівник, його трудова діяльність. Тому особливої 
актуальності набуває вивчення ставлення до праці, ціннісних орієнта
цій працівників, впливу на них різних форм матеріального, морального 
й соціального стимулювання. Важливий напрям діяльності соціоло
гів — вироблення рекомендацій щодо удосконалення соціально-психо
логічного клімату в трудових колективах, виявлення наявних резервів 
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оптимізації виробничої ситуації, зміцнення дисципліни, створення умов 
для дальшого підвищення трудової і громадської активності радян
ських людей.

Сьогодні стала очевидною важливість посилення соціальної спря
мованості розвитку економіки, зростання ролі людського чинника у 
розв'язанні насущних завдань виробництва, а, отже, соціального про-, 
гнозування і планування. У розробці теоретико-методологічних проб
лем соціального планування, особливо на рівні галузей і регіонів, ми 
явно відстаємо. Щоправда, певний імпульс науковим дослідженням у 
цьому напрямі дала Всесоюзна науково-практична конференція по 
удосконаленню соціального планування, проведена ІСД АН СРСР ра
зом з Держпланом СРСР, Держкомпрацею, ВЦРПС і Радянською со
ціологічною асоціацією в листопаді 1983 року в Москві. Однак зага
лом ця ділянка роботи потребує більшої уваги. Особливо важливими 
є визначення соціальних нормативів і вимог до соціалістичної органі
зації суспільного виробництва на сучасному етапі з врахуванням галу
зевої і регіональної специфіки, розробка науково-практичних реко
мендацій щодо його вдосконалення, підвищення продуктивності су
спільної праці.

Першочергового значення в роботі соціологів у цьому зв'язку на
буває вивчення питань, пов'язаних з використанням трудових ресурсів, 
їх якістю, відтворенням, із соціальним становищем різних груп трудя
щих, умовами праці й формами її організації. Тривалий час у наших 
дослідженнях якісні характеристики трудових ресурсів трактувалися 
недостатньо широко. Вони зводилися головним чином до таких по
казників, як вік, рівень освіти і кваліфікації, соціальні й територіальні 
переміщення працюючих. Однак потребують врахування і показники, 
що характеризують здоров'я населення, територіальну і етнічну специ
фіку способу життя; вплив екологічної ситуації. Соціологи у співдруж
ності з представниками інших галузей науки мають розробити заходи 
щодо зменшення негативного впливу нових технологічних режимів на 
здоров'я людини як у промисловості, так і в сільському господарстві.

Проведені ІСД АН СРСР разом з установами Міністерства охоро
ни здоров'я РРФСР дослідження дозволили розкрити ряд несприятли
вих тенденцій. Досить показові, наприклад, результати дослідження в 
Красноярському краї, де об'єктом вивчення було обрано колгосп- 
мільйонер з високим рівнем механізації і хімізації сільського госпо
дарства. Дослідження показали, зокрема, що структура захворюваності 
сільських жителів наблизилася за ці роки до тієї, яка є типовою для 
міста. Явно домінуючими, наприклад, стали серцево-судинні захворю
вання, збільшилася питома вага алкоголізму серед інших захворювань. 
Боротьба за зміцнення здоров'я населення, за здоровий спосіб жит
тя потребує постійної уваги до питань охорони здоров'я, медичного 
обслуговування населення. Розв'язанню цього завдання сприятиме реа
лізація пропозиції Політбюро ЦК КПРС спрямовувати кошти фонду 
надпланової економії на соціальні потреби і насамперед на поліпшен
ня медичного обслуговування населення. Тут нагромадилося сьогодні 
чимало проблем. Так, проведене ІСД АН СРСР разом зі Ставрополь
ським крайкомом КПРС, Октябрським райкомом КПРС Москви, Красно
дарським крайкомом КПРС і Сочинським міськкомом КПРС соціоло
гічне дослідження різних сторін професіональної і громадської діяль
ності представників медичної інтелігенції дозволило виявити найакту
альніші з них.

Обстежено 32 колективи медичних установ. Опитано більше як 
2,5 тисячі медичних працівників, які репрезентують усю генеральну 
сукупність медичних працівників спостережуваних регіонів. Поряд з 
результатами опитування проаналізовані дані ЦСУ СРСР, Міністерства 
охорони здоров'я СРСР, ВЦРПС. Привертають до себе увагу, зокрема, 
такі результати: 75% медиків відзначили, що можуть працювати ефек
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тивніше, з кращою якістю, і тільки 14% відповіли, що вони вже нині 
повністю реалізують свій потенціал. Постає питання: за яких умов мож
на реалізувати наявні резерви? Перше, на чому роблять наголос медич
ні працівники,— це удосконалення існуючої системи стимулювання 
їхньої праці. На це вказали 58% опитаних, на умови праці — 38%, на 
стан її організації — 33%. Майже 60% опитаних відзначили відсутність 
прямого зв'язку між розміром зарплати та інтенсивністю і якістю пра
ці, 40% зауважили, що не досить диференційовано враховується пра
ця медичних працівників різних спеціальностей. Позначається на ефек
тивності праці медичних працівників і та обставина, що значна кіль
кість із них працює за сумісництвом. У середньому в обстежуваних ре
гіонах ця цифра досягла 40%. Загалом проблема сумісництва ще че
кає на свого соціологічного дослідника не тільки у сфері охорони 
здоров'я.

Ряд здійснених досліджень говорить про те, що повний перехід на 
інтенсивний шлях розвитку на основі широкого використання досяг
нень науково-технічної революції потребує проведення системи соці
альних заходів, спрямованих на стимулювання нововведень, які вно
сять у виробництво і побут усе те найкраще, що дає передова наукова 
та інженерно-конструкторська думка.

Вивчаючи проблеми виробництва, вчені Інституту соціологічних 
досліджень АН СРСР виходять з того, що наукові рекомендації мають 
бути спрямовані на досягнення такого становища, коли: 1) кожен учас
ник виробництва почуває себе не тільки творцем матеріальних благ, а 
й господарем суспільних засобів виробництва, тобто суб'єктом су
спільної власності; 2) може впливати на прийняття рішення; 3) забезпе
чуються відповідність здібностей працівників займаним робочим міс
цям, високий ступінь задоволеності працею і умовами життя; 4) виклю
чається сама можливість безгосподарності, байдужого ставлення до 
соціалістичної власності (дрібних крадіжок, порушень дисципліни, мар
нотратства тощо).-

Важливе значення для підвищення ефективності виробництва має 
запровадження прогресивних форм організації праці — таких як 
бригадний підряд. Нині ним охоплено 60% робітників у промисловості 
й 32% — у будівництві3. Сьогодні, підкреслюється в постанові ЦК 
КПРС «Про дальший розвиток і підвищення ефективності бригадної 
форми організації і стимулювання праці в промисловості», бригади 
стають основним не тільки виробничим, а й соціальним осередком тру
дового колективу4. А це потребує тіснішої єдності ідеологічної, орга
нізаційної і господарської діяльності у боротьбі за підвищення про
дуктивності праці, дисципліни, виконання виробничих планів, зміцнен
ня морально-психологічного клімату, широкої участі трудящих у со
ціалістичному змаганні. Соціологічне вивчення згаданих проблем доз
воляє своєчасно виявити нові тенденції і визначити перспективи даль
шого розвитку бригадного методу, його впливу на зростання ефектив
ності суспільного виробництва, скорочення плинності кадрів та ін. 
Тільки на основі комплексного підходу можна визначити всю сукуп
ність умов і чинників, від яких залежить повна реалізація повноважень 
бригад, які дає їм Закон «Про трудові колективи і підвищення їх ролі 
в управлінні підприємствами, установами, організаціями».

3 Див.: Трудовой коллектив и дисциплина : [Передовая].— Коммунист, 1983,
№ 14, с. 9.

4 Правда, 1983, 4 дек.

Важливе місце серед них, як і раніше, буде посідати проблема вияв
лення причин і умов, що викликають плинність робочої сили. Про її 
актуальність говорять хоча б такі цифри: з 129 млн. чоловік, зайнятих 
у народному господарстві, приблизно 25 млн. щороку змінюють місце 
роботи, причому 12% звільнених повертаються на попередні місця.
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Таке переміщення не відповідає інтересам ні суспільства загалом, ні 
самих працівників 5.

5 Див. там же, 1984, 13 мая.

Учені країни активно включились у дослідницьку роботу над соці
альними аспектами проведеного в країні великомасштабного економіч
ного експерименту, до якого (поряд з п'ятьма, які вже беруть у ньо
му участь) підключаються ще 21 союзне і республіканське міністер
ство і підприємства побутового обслуговування багатьох областей. 
Інститут соціологічних досліджень АН СРСР здійснює цю роботу в 
тісній співдружності з Інститутом економіки АН СРСР, АСН при ЦК 
КПРС, Вищою школою профруху ВЦРПС, філософами і соціологами 
України, Литви, а також із спеціалістами з інших наукових центрів. 
Вже проведено дослідження на 16 підприємствах. Опитано понад 
7 тис. робітників і ІТП. Вдалося відповісти на ряд важливих соціальних 
питань експерименту, зокрема: * чи створює економічний експеримент 
сприятливіші умови для виявлення ініціативи і винахідливості працівни
ків підприємств, зростання відповідальності за результати роботи? 
Наприклад, 38% опитаних ІТП на підприєл\ствах електротехнічної промис
ловості оцінили експеримент з цього погляду позитивно, 51 % — утруд
нилися його оцінити і 10% оцінили негативно. Серед робітників, які по
зитивно оцінили експеримент, процент був більший.

Дальший хід експерименту, розширення професіонально-кваліфі
каційних груп, на які поширюються його основні умови, розкриють ще 
значніші соціальні резерви, наявні в соціалістичному виробництві.

Важливе значення має вивчення соціально-демографічних проб
лем і особливостей нинішньої демографічної ситуації, можливих тен
денцій її розвитку в рамках середньострокової і довгострокової пер
спектив. Тут до найважливіших проблем можна залічити: соціальні чин
ники підвищення народжуваності, національні, територіальні й поселен
ські особливості їх дії, динаміка статево-вікової структури населення 
різних регіонів країни, соціально-демографічні аспекти формування 
трудових ресурсів, ефективність демографічної політики, соціальні 
аспекти міграції населення.

Принципове значення для сучасного життя має вивчення проблем: 
побут і сім'я; шляхи підвищення культури спілкування і дозвілля; нор
ми соціалістичного співжиття; боротьба з антиподами комуністичної 
моралі у побуті, раціональне використання вільного часу; зміцнення 
соціально-економічних основ сім'ї і посилення її соціальної дієздат
ності; ефективність заходів державної і громадської допомоги сім'ї; 
виховання молоді; становище жінок у побуті й на виробництві. Всі ці 
проблеми дістануть своє вираження у ході проведення другого етапу 
всесоюзного дослідження способу життя радянських людей, яке пе
редбачається здійснити в дванадцятій п'ятирічці.

Соціальні проблеми освіти і комуністичного виховання в дослід
женнях радянських соціологів традиційно займають значне місце. За 
нашими даними, 6% здійснених за останні два роки досліджень при
свячено проблемам молоді й освіти. Особлива актуальність цієї проб
лематики зумовлюється реформою шкільної і професіональної освіти. 
Постанова ЦК КПРС «Про дальше поліпшення партійного керівництва 
комсомолом і підвищення його ролі в комуністичному вихованні моло
ді» орієнтує соціологів на глибоке висвітлення шляхів формування 
соціальних якостей радянської молоді, вироблення у неї комуністич
ного світогляду і моралі, на виявлення найважливіших соціальних чин
ників, які впливають на цей процес, і розробку рекомендацій щодо 
подолання негативних явищ у молодіжному середовищі.

Червневий (1983 р.) Пленум ЦК КПРС поставив завдання створен
ня єдиної, динамічної і ефективної системи контрпропаганди. «Не мож
на ефективно вести ідеологічну діяльність, не маючи чітко працю- 
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юного механізму зворотного зв'язку. Інакше пропаганда діятиме вхо
лосту... Від оцінок стану ідеологічних процесів треба переходити до їх 
прогнозування, від розрізнених досліджень громадської думки — до 
систематичних...»6 Перед соціологами тут стоять завдання аналізу 
ефективності та дієвості різних форм і засобів пропаганди, вироблен
ня рекомендацій щодо їх удосконалення. Соціологічне забезпечення 
контрпропаганди здійснюється у двох основних напрямах: вивчення 
змісту і методів проведення буржуазними ідеологами антирадян- 
ської пропаганди; виявлення ідеологічної і соціально-психологічної го
товності різних соціально-демографічних і професіональних груп на
селення нашої країни протидіяти ворожій пропаганді, оцінка їх інфор- 
мованості, реакції громадської думки на ті чи інші, пропаговані ідеоло
гічним противником, положення.

6 Матеріали Пленуму Центрального Комітету КПРС, 14—15 черв. 1983 р., с. 60.
7 Там же, с. 47.

Предметом особливої турботи соціологів сьогодні є підвищення 
практичної віддачі здійснюваних досліджень. Наукові розробки, від
значається в постанові червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС, повин
ні виливатися в практичні рекомендації, давати обгрунтовані соціальні 
прогнози 7. Виконання цієї вимоги передбачає якнайшвидше розв'язан
ня низки методологічних і організаційних питань, пов'язаних як з про
цедурами вироблення практичних рекомендацій, так і з їх викори
станням.

Що у зв'язку з цим викликає особливе занепокоєння? Насампе
ред— явно недостатній рівень використання результатів соціологічних 
досліджень. Навіть та, далеко не повна інформація, яку ми маємо, 
свідчить про це. Причини такого становища різні. Серед них назвемо, 
по-перше, незлагодженість відносин між замовниками і виконавцями. 
Та й коли дослідження проводяться на основі договору, взаємні зобо
в'язання, як правило, не передбачають якихось конкретних пунктів, 
які регламентують діяльність замовника щодо виконання результатів 
соціологічних досліджень.

Практичні рекомендації багато в чому близькі за змістом до 
управлінських рішень. Спільне між ними полягає в тому, що і перше й 
друге передбачає якісь цілеспрямовані зміни в існуючому стані справ. 
Але якщо управлінські рішення мають обов'язковий характер і тому 
не можуть не враховуватися в практичній діяльності керівників різних 
рангів і тим більше виконавців, то рекомендації, що випливають із со
ціологічних досліджень, можуть бути забуті швидко і безнадійно.

Розробка практичних рекомендацій є заключним етапом соціо
логічного дослідження. Саме тут особливо гостро постають питання 
про відносини виконавців і замовників. Особливої важливості набуває 
в цьому плані соціологічна підготовка керівників, зокрема плановиків, 
формування соціологічного мислення (за аналогією з економічним мис
ленням).

В умовах підвищення ролі соціальних чинників у розвитку вироб
ництва, соціального планування на різних рівнях управління власне со
ціологічні знання особливо потрібні керівникам.

Досить корисним, як показує досвід, є включення вчених у наукові 
ради, які існують при міністерствах і відомствах. Наприклад, позитивно 
себе зарекомендувало включення соціологів до складу Наукової Ради 
при Держкомпраці СРСР. Участь у її роботі допомагає їм з'ясувати 
найактуальніші проблеми, над розв'язанням яких працює керівництво 
комітету, і надати йому відповідної наукової допомоги засобами со
ціологічної науки. Напевне, не менш корисним було б включення до 
складу учених рад академічних інститутів практичних працівників міні
стерств і відомств.
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Особливе місце посідає проблема рекомендацій. Тх основні недо
ліки — в поверховому, абстрактному, а іноді й просто банальному ха
рактері, у відсутності адресата, строків, передбачуваного ефекту, в 
недостатньому врахуванні реальних економічних, фінансових, людських 
та інших можливостей того чи іншого підприємства, об'єднання і ре
гіону. Це відбувається тому, що на етапі вироблення рекомендацій 
відсутня необхідна взаємодія з партійними, радянськими і господар
ськими органами, спеціалістами інших галузей знання.

Звичайно, треба брати до уваги і принципові можливості соціоло
гії, її наукового інструментарію на даному етапі розвитку науки. Не 
викликає сумніву, що різні розділи соціології мають неоднаковий сту
пінь розробленості. Є такі, які вже сьогодні мають відносну самостій
ність: це соціологія праці, засобів масової інформації, освіти, міста, 
села, молоді та ін. Вони, як правило, відображають досвід соціологіч
них досліджень у конкретних галузях. Але відзначимо, що ще існує 
чимало сфер суспільно корисної діяльності, де такий досвід або зов
сім відсутній, або є досить незначним.

Дається взнаки і рівень професіональної компетентності тих чи 
тих наукових колективів і учених, які беруться за розв'язання складних 
соціальних проблем. Невисокий рівень наукової компетентності й про
фесіоналізму призводить до численних помилок на різних стадіях со
ціологічного дослідження. Так, прорахунки в методиці збирання інфор
мації знижують її достовірність і надійність. Ще більше ускладнюють 
становище помилки в інтерпретації, у виявленні причинно-наслідкових 
зв'язків. Усе це позначається на якості рекомендацій.

Можна виділити робочу модель упровадження рекомендацій. Во
на має включати такі елементи або етапи: оцінка можливостей упро
вадження (економічних, організаційних, кадрових та ін.); вибір опти
мального варіанта; формування плану-програми впровадження; апро
бування цього плану в локальних масштабах; повне здійснення плану; 
оцінка ефективності; внесення корективів у рекомендації. Звичайно, ця 
схема багато в чому умовна, але в ній міститься певний методичний 
підхід, який може бути взятий за основу. Важливу роль у цьому її на
прямі може відіграти добре поставлений соціальний експеримент. 
Посиленню практичної значущості проведених досліджень має сприяти 
науково-дослідна робота за замовленнями міністерств і відомств, як 
це передбачено відповідною Постановою ЦК КПРС про діяльність 
Інституту економіки АН СРСР.

Безперечно, що розвиток емпіричних соціологічних досліджень 
невіддільний від дальшої розробки методологічних і методичних пи
тань. Сьогодні спостерігається прагнення до комплексного використан
ня різних взаємодоповнюючих методів збирання інформації: аналіз 
документів, статистичних даних, контент-аналіз, опитування експертів і 
анкетні опитування тощо. Водночас проблема якості одержуваної ін
формації для організації соціологічних досліджень лишається на сьо
годні однією з центральних.

Розробка моделей, адекватних завданням досліджень вибірки, не
ухильне слідування цим моделям; вивчення особливостей сприймання 
запитань анкет різними соціально-демографічними групами населення 
трудовими колективами і на цій основі обгрунтування принципів і під
ходів до порівняльного аналізу даних соціологічних досліджень, підви
щення самої дослідницької культури та ін.— це лише невеликий пере
лік завдань, що стоять перед спеціалістами в галузі методики.

Є проблеми і організаційного характеру. Відсутність постійних 
платних сітей інтерв'юерів різко здорожує масові опитування населен
ня. На перший погляд, вони видаються безплатними. Але якщо вра
хувати вартість часу людей, які відриваються від роботи для органі
зації і проведення опитувань (скажімо, працівники партійних і дер
жавних органів), нарешті, значну кількість відряджень самих дослідни
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ків, то такі опитування коштують чимало. Крім того, з підвищенням 
інтенсивності виробництва вже зростають і зростатимуть надалі труд
нощі з опитуванням безпосередньо на робочих місцях, що призведе 
до збільшення питомої ваги досліджень, здійснюваних за місцем про
живання, а реалізувати це без наявності сітей дуже важко. Відсутність 
сітей інтерв'юерів — це не тільки додаткові витрати, а й дефіцит вели
комасштабних опитувань, і низька якість даних, і, що особливо хвилює,— 
відсутність надійної перспективи для їх поліпшення. Сьогодні це одна 
з найслабкіших ланок соціологічних досліджень, якщо говорити про 
їх методико-організаційну сторону. Досвід побудови і використання 
сітей в країні є. Потрібно тільки активізувати наші зусилля для його 
поширення.

Дальшого вдосконалення потребує координація робіт соціологіч
них центрів країни. Нині лише в рамках Академії наук СРСР і академій 
наук союзних республік існує близько 70 соціологічних відділів, сек
торів, лабораторій і груп, в яких працює понад 1000 співробітників, у 
тому числі близько 280 кандидатів наук і 40 докторів наук. Більше як 
150 соціологічних центрів створено у вузах. Постійно збільшується 
сіть соціологічних служб у системі галузевих міністерств і відомств. 
Соціологічні дослідження проводяться органами преси, радіо і теле
бачення, установами культури й комсомольськими організаціями. 
Відповідну координаційну роботу здійснює Радянська соціологічна 
асоціація, що об'єднує вже понад 3 тисячі спеціалістів і більше як 
500 соціологічних підрозділів.

Істотно зросла кількість дослідницьких соціологічних підрозділів, 
включених до структури партійних органів міського району, міста, 
області, краю і республіки. Нині при райкомах, міськкомах, обкомах 
партії, в ЦК Компартій союзних республік працює не менш як 150 
соціологічних лабораторій, груп, відділів, проблемних рад і понад 
60 громадських інститутів соціології. Позитивний досвід організації 
соціологічних досліджень нагромаджений, наприклад, у центрах по 
вивченню, формуванню і прогнозуванню громадської думки при ЦК 
Компартії Грузії, при ЦК Компартії Азербайджану, Інститутом кон
кретних соціологічних досліджень, що працює на громадських засадах 
при Львівському міськкомі Компартії України, громадським інститу
том соціологічних досліджень при Дніпропетровському міськкомі 
Компартії України, Громадським інститутом соціологічних досліджень 
при Оренбурзькому і Челябінському обкомах КПРС, соціологічною 
лабораторією при Ставропольському обкомі КПРС та ін.

Під керівництвом партійних органів нині проводиться більшість 
соціологічних досліджень у країні.

Партійні та інші громадські організації стали замовниками майже 
половини всіх досліджень ефективності соціологічної роботи, а та
кож половини всіх досліджень, що стосуються проблем боротьби з 
алкоголізмом, становища осіб пенсійного віку, ефективності атеїстич
ної пропаганди, боротьби зі злочинністю. Ці організації дедалі часті
ше виступають ініціаторами досліджень з проблем громадської дум
ки, управління, сім'ї і побуту.

За останні роки визначилася група великих соціологічних центрів, 
які прагнуть здійснювати великомасштабні всесоюзні й регіональні 
дослідження, виступаючи при цьому провідними виконавцями щодо 
інших соціологічних підрозділів і окремих соціологів. У її складі ІСД 
АН СРСР, АСН при ЦК КПРС, Науково-дослідний центр Вищої ком
сомольської школи при ЦК ВЛКСМ, науково-дослідні інститути ЦСУ 
СРСР, радіо і телебачення, Міністерства культури, соціологічні^ під
розділи МДУ ім. М. В. Ломоносова, Ленінградський, Білоруський, Тар
туський університети. Загалом всі ці установи проводять щороку по
над 1000 соціологічних досліджень. Однак їх взаємодія і координа
ція роботи поставлені слабко.
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У цьому зв'язку розробка концепції організації Всесоюзної со
ціологічної (точніше соціолого-психологічної) служби, яка накреслює 
перспективи і форми довгострокового розвитку соціологічної науки 
в СРСР, взаємодії різних соціологічних центрів, є надзвичайно важ
ливою. Відповідну роботу в цьому напрямі здійснено в ІСД АН СРСР, 
українськими і прибалтійськими соціологами.

Необхідно посилити координуючу роль Радянської соціологічної 
асоціації. Розширення сіті регіональних відділень асоціації, їх кадро
ве і матеріальне, фінансове зміцнення, посилення координаційної та 
інформаційної діяльності, активізація роботи всіх секцій, вивчення ре
альних потреб міністерств і відомств у соціологічній інформації, поши
рення передового досвіду в дослідній роботі на місцях — ось що до
поможе піднести координуючу роль РСА. Можливо, треба подумати 
і про проведення (щороку або раз на два роки) Всесоюзної конфе
ренції РСА. Цьому має сприяти і прийнята Президією РСА і АН СРСР 
постанова про надання Секції суспільних наук АН СРСР права друку
вати щорічник «Актуальные проблемы социологических исследований 
в СССР».

В 1984 році ІСД АН СРСР почав розробку цільової програми по 
формуванню Промислової соціологічної служби. На першому етапі 
реалізації цієї програми передбачається уже в цьому році закінчити 
створення сіті з 200—250 підприємств, які певною мірою репрезенту
ють нашу промисловість як у галузевому, так і в регіональному роз
різах. Вважаємо необхідним вже 1985 року сформувати Всесоюзну 
вибіркову сіть інтерв'юерів. Гадаємо, що така сіть могла б бути ство
рена й експлуатуватися спільно рядом установ АН СРСР.

Важливим чинником координації досліджень у країні, як нам 
здається, має бути посилення інформаційної служби ІСД АН СРСР. 
Уже сьогодні в інституті створено ряд автоматизованих інформацій
них баз — бібліографія з соціології, захищених дисертацій, анотацій 
звітів науково-технічних працівників, персоналії соціологів. Найближ
чим часом зі збережуваною у нас інформацією можна буде познайо
митися не тільки в самому інституті, а й по письмових замовленнях 
з інших організацій.

Важливу роль, як ми вважаємо, має відіграти Всесоюзний архів, 
або, як його ще часто називають, Банк емпіричних даних соціологіч
них досліджень. Уже сьогодні Банк, який функціонує в ІСД АН СРСР, 
має понад 150 масивів даних. Розв'язання ряду організаційних проб
лем, розробка відповідних юридичних норм використання цих даних 
дозволить налагодити широкий обмін інформацією між організаціями 
країни.

Предметом особливих турбот лишається професійна підготовка 
соціологів. Запровадження в країні вищої освіти зі спеціальності 
«прикладна соціологія», створення певних відділів у МДУ, ЛДУ та ін
ших вузах країни робить особливо актуальним швидке видання під
ручників і навчальних посібників з цієї дисципліни. Потрібна серйозна, 
систематична допомога галузевим соціологічним службам і заводським 
соціологам.

В ІСД АН СРСР рішенням Президії АН СРСР відкрито Центр під
вищення кваліфікації керівників соціологічних служб для Москви і 
Московської області. Але цього, звичайно, замало. Треба, щоб такі 
центри були відкриті в інших містах нашої країни, в усіх союзних рес
публіках.

Отже, в країні є серйозні передумови для успішного розв'язан
ня завдань, які стоять перед соціологією. Багато залежить від ініціа
тивності, наполегливості й організованості. «Центральний Комітет 
партії вважає,— зазначив товариш М. С. Горбачов на Всесоюзній на
уково-практичній конференції «Вдосконалення розвинутого соціалізму 
і ідеологічна робота партії у світлі рішень червневого (1983 р.) Пле- 
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нуму ЦК КПРС»,— що неослабна увага до соціальних питань, хоч би 
яких*  сторін життя вони стосувались, повинна бути законом для всіх 
державних, господарських і місцевих органів. Ніякі посилання на 
об'єктивні обставини не можуть бути виправданням неуваги до потреб 
людей»8. Саме під цим кутом зору повинні організовувати свою ді
яльність соціологи-практики, визначати напрями методологічних і 
конкретно-методичних розробок соціологи-теоретики.

8 Горбачов М. С. Жива творчість народу.

* * *

Проблема оптимизации связи социологии с практикой является в настоящее 
время одной из кардинальных. Прикладная социология должна эффективно и в 
кратчайшие сроки осуществлять переведение практических вопросов в исследова
тельские и наоборот. Для успешного решения этой проблемы необходимо скрупу
лезно проанализировать накопленный опыт, в частности опыт Института социоло
гических исследований АН СССР в разработке долгосрочных социальных прогнозов, 
участия в проведении экономического эксперимента, улучшения координационной ра
боты в области социологической науки, оказания методической помощи социологи
ческим службам производственных объединений и предприятий и др.
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З ДОСВІДУ ОРГАНІЗАЦІЇ СОЦІОЛОГІЧНИХ 
ДОСЛІДЖЕНЬ В УКРАЇНСЬКІЙ РСР

Для успішного виконання завдань по удосконаленню суспільства роз
винутого соціалізму, зокрема підвищення ефективності виробництва, 
матеріального стимулювання праці, прискорення науково-технічного 
прогресу, раціонального розміщення продуктивних сил, вдосконален
ня механізму планування і управління та ін., необхідно ефективно ви
користовувати ті величезні можливості, які закладені в поєднанні іні
ціативи, самодіяльності мас з науково обгрунтованим, творчим підхо
дом до розв'язання назрілих проблем !. Важливе місце у такому під
ході відводиться соціологічному забезпеченню, одержанню надійної 
соціологічної інформації для визначення на її основі шляхів і мето
дів дальшого розвитку системи соціалістичних суспільних відносин. 
Вагомим у цю відповідальну справу є внесок соціологів нашої рес
публіки.

У рамках загальносоюзної кооперації вони беруть участь у до
слідженні проблем соціальної структури радянського суспільства, со
ціології праці й дозвілля, вивчають соціальні чинники удосконалення 
господарського механізму і управління соціально-економічними про
цесами, розробляють проблеми способу життя і духовного світу осо
би, комуністичного виховання і професійної орієнтації молоді, а та
кож питання, пов'язані з вивченням громадської думки і ефективності 
впливу засобів масової інформації.

У ході цих досліджень одержані результати, що мають важливе 
теоретичне і практичне значення. Нагромаджено певний досвід роз
в'язання методологічних, методичних і організаційних завдань, які сто
ять перед соціологами. Виявлено також і певні недоліки, труднощі й 
ще нерозв'язані проблеми.

В 1969 році створено перший у республіці науковий структурний 
підрозділ соціологічного профілю — відділ конкретних соціологічних 
досліджень Інституту філософії АН УРСР. Тим самим був покладений 
початок планомірному розвитку соціологічної науки в республіці. 
В розвитку цієї науки в минулому складність полягала в тому, що і 
наукові, і організаційні завдання конче потрібно було розв'язувати 
паралельно, в короткі строки: здійснювати розробку теоретичних ас
пектів марксистсько-ленінської соціології, оволодівати прийомами ем
піричних досліджень, методами кількісного аналізу і опрацювання на 
ЕОМ зібраних даних та ін., формувати кадри соціологів, створювати 
соціологічні підрозділи в науково-дослідних і вищих навчальних зак
ладах, у структурі промислових підприємств, налагоджувати зв'язки 
колективів дослідників з органами планування і управління.

Завдяки підготовці (через аспірантуру) кваліфікованих наукових 
кадрів, організаційному і матеріальному забезпеченню досліджень 
можливості соціології приводилися у відповідність з тими завданнями, 
які стоять перед нею на сучасному етапі розвитку нашого суспіль
ства. Так, з одного боку, вдалося забезпечити певну предметну ди

’.Див.: Горбачов М. С. Жива творчість народу: Доп. на Всесоюзній нау- 
ково-практ. конф. «Вдосконалення розвинутого соціалізму і ідеологічна робота 
партії у світлі рішень червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС».— Рад. Україна, 
1984, 11 груд.
3. Філософська думка № 4
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ференціацію досліджень, розширити коло розроблюваних актуальних 
соціальних проблем, нагромадити досвід проведення фундаменталь
них і прикладних досліджень, а з другого — створити кілька структур
них підрозділів соціологічного профілю в Інституті філософії АН 
УРСР, ряд соціологічних підрозділів у вузах, академічних і відомчих 
НДІ, чимало соціологічних лабораторій на промислових підприєм
ствах, дві кафедри соціології (у Київському і Харківському універси
тетах), опублікувати монографії, які дістали позитивну оцінку в СРСР 
та в інших соціалістичних країнах.

Щоб бути на рівні вимог не тільки сьогоднішнього, а й завтраш
нього дня, необхідне дальше підвищення ефективності та якості на
укових досліджень, зростання їх теоретичної і практичної віддачі. 
Яким же вимогам має задовольняти соціологічне дослідження сьо
годні? Які тенденції визначають нині розвиток соціологічної науки в 
республіці?

Насамперед відбувається перехід від локальних досліджень, що 
становлять інтерес переважно для даного підприємства, установи, до 
репрезентативних досліджень, що охоплюють все ширші соціальні 
спільності, різні категорії населення районів, міст, областей, республі
ки, всієї країни. Такі репрезентативні дослідження можуть забезпечи
ти інформацію, необхідну для науково обгрунтованого управління 
соціальними процесами, для розробки практичних рекомендацій для 
директивних і планових органів. Так, соціологи Інституту філософії 
АН УРСР на базі опитування, репрезентативного для зайнятого насе
лення Києва, показали, що суто економічний підхід до складання ба
лансу трудових ресурсів міста не враховує одну з найважливіших 
особливостей відтворення робочої сили: вплив соціального типу сім'ї 
на вибір професії і дальший трудовий шлях працівників. Виявлені до
сить стійкі закономірності поділу представників різних верств населен
ня за конкретними різновидами зайнятості. Крім наукових результа
тів, які уточнюють наші уявлення про механізми відтворення соціаль
ної структури міста, це дослідження дало можливість розробити для 
Держплану УРСР рекомендації по вдосконаленню соціальної стати
стики, а також взяти участь у розробці республіканської цільової ком
плексної програми «Труд». Опитування, репрезентативні для міст, 
здійснювалися також соціологами Дніпропетровська, Львова і Одеси.

Є у нас і певний досвід проведення республіканських опитувань. 
Так, у 1981—1982 роках за замовленням Мінвузу УРСР соціологами 
Харківського і Київського університетів проведено великомасштабне- 
репрезентативне для республіки дослідження громадської активності 
студентської молоді. В 1980 році Інститут філософії АН УРСР узяв 
участь у всесоюзному дослідженні «Спосіб життя радянських людей», 
проведеному Інститутом соціологічних досліджень АН СРСР. Воно 
дало цінну інформацію, що дозволяє' виявити спільне в способі жит
тя радянських людей і особливе, характерне саме для нашої респуб
ліки. Тільки великомасштабні порівняльні дослідження дають можли
вість розв'язувати такі завдання.

Досвід співробітництва з ІСД АН СРСР виявив деякі проблеми, з 
якими зіткнеться чимало учасників всесоюзних досліджень. Це, зок
рема, проблема погодження вибірок. Наприклад, вибірка осіб, які 
підлягають опитуванню в п'яти областях республіки, дозволяла забез
печити репрезентативність інформації для цілей всесоюзного дослід
ження, але для республіки була непредставницька. Щоб можна було 
зробити обгрунтовані висновки про спосіб життя населення республі
ки, потрібно було включити в опитування додаткові контингенти на
селення ще шести областей, «вписати» нову вибірку в уже задану, що 
значно складніше, ніж просто побудувати репрезентативну для рес
публіки вибірку. Оскільки потрібне кооперування праці соціологів, 
яке, безперечно, дістане дальший розвиток, треба досягти більшої 
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взаємопогодженості планів науково-дослідницьких робіт союзних і 
республіканських соціологічних центрів, знайти взаємоприйнятні фор
ми співробітництва соціологів у центрі й на місцях, шліфувати техно
логію збирання первинної інформації, методи залучення інтерв'юерів 
і стимулювання їх праці.

Питання методики проведення великомасштабних репрезентатив
них соціологічних досліджень (побудова вибірки, технологія поштових 
опитувань, забезпечення надійності інформації та ін.) дістають вира
ження в дисертаційних роботах, виконаних у республіці, в депонова
них методиках, монографіях та інших наукових публікаціях.

Нагромаджений соціологами досвід, наявність архіву даних попе
редніх досліджень і вдосконалення методики досліджень дозволя
ють перейти від розгляду соціальних явищ у статиці до їх вивчення в 
динаміці. Отже, йдеться про виявлення закономірностей і тенденцій 
розвитку соціальних процесів, прогнозування їх змін у майбутньому. 
Раніше такі дослідження були неможливі, бо для визначення динамі
ки треба мати «базу». Наприклад, соціологи Інституту філософії АН 
УРСР з 1971 року вивчають престиж і привабливість професій для 
школярів Києва: опитування школярів проводилися в 1971, 1973, 1975, 
1981 роках. Тепер ми маємо можливість визначити динаміку змін пре
стижу і привабливості професій за 15 років (дані опитувань показують, 
наприклад, дуже істотне зростання престижу професій сфери обслуго
вування і зниження престижу будівельних професій). Але як зміню
вався престиж професій з 1920 по 1940 або з 1950 по 1970 роки? На 
жаль, цього ми не можемо встановити. В багатьох випадках дані со
ціологічних досліджень втрачені. Все це говорить про важливість ство
рення архівів і банків соціологічних даних як основи для здійснення 
порівняльних і повторних досліджень, як бази для розгляду динаміки 
соціальних процесів. Цінність банків соціологічної інформації над
звичайно велика. Вони важливі не лише для соціології, а й для істо
рії нашої країни. Треба дбайливо берегти всю зібрану сьогодні соці
альну інформацію — це наше національне надбання.

Вивчення зазначеної динаміки можна здійснювати спеціальними 
методами, що дозволяють дістати уявлення про зміну розглядуваних 
процесів за допомогою разових опитувань. Таким чином, застосо
вуючи методику ретроспективного аналізу, соціологи Інституту філо
софії АН УРСР одержали дані про зрушення в темпах і напрямах 
міжпоколінної трудової мобільності. Цікавий методичний прийом ви
вчення змін у духовному обличчі радянських робітників під впливом 
НТР був використаний соціологами Інституту історії партії при ЦК 
Компартії України. З усього масиву опитаних дослідники сформували 
дві групи: робітники неавтоматизованого й автоматизованого вироб
ництва. Це, так би мовити, робітники сьогоднішнього і завтрашнього 
дня. Аналіз їх ціннісних орієнтацій показав, що якщо для сьогодніш
ніх робітників найзначущими аспектами життєвої ситуації є матері
альна забезпеченість і проблеми особистого життя, то для завтраш
ніх — сам характер роботи, а потім уже питання особистого життя і 
матеріальної забезпеченості. Але основним у вивченні динаміки со
ціальних процесів є все-таки створення банків даних і проведення 
повторних досліджень. Якщо раніше здійснення таких досліджень бу
ло не більше, як епізодом, то тепер воно має стати нормою дослід
ницької роботи у сфері соціології.

Однією з важливих тенденцій розвитку соціологічних розробок є 
перехід від досліджень разових (або навіть багаторазових, повторних) 
до регулярних, від досліджень до обстежень. Це, власне, перший етап 
поділу і спеціалізації праці соціологів, коли фундаментальні приклад
ні дослідження та інженерні розробки виокремлюються в самостійні 
галузі діяльності. Відсутність такої спеціалізації гальмує дальший роз
виток соціології, знижує її практичну віддачу.
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Досвід розвитку деяких інших наук (скажімо, медицини, метеоро 
логії, права) показує, що найефективнішим способом диференціац7 
досліджень і розробок і запровадження наукових досліджень є ство
рення різних служб, що базуються на результатах, одержаних при
кладною наукою, яка, у свою чергу, «споживає» результати фундамен
тальних наукових досліджень. Як відзначалося у виступі на червнево
му (1983 р.) Пленумі ЦК Компартії України члена Політбюро ЦК КПРС 
першого секретаря ЦК Компартії України товариша В. В. Щербицького 
«назріло питання і про створення єдиної соціологічної служби в рес
публіці» 2.

2Щербицький В. В. Про підсумки червневого (1983 р.)^ Пленуму ЦК КПРС
і завдання партійних організацій республіки, що випливають з його рішень і про, 
мови Генерального секретаря ЦК КПРС товариша Ю. В. Андропова на Пленумі : Доп. 
на Пленумі ЦК Компартії України.— Комуніст України, 1983, № 8, с. 17.

^Матеріали Пленуму Центрального Комітету КПРС, 14—15 черв. 1983 р.—K.t 
1983, с. 33.

За рішенням ЦК Компартії України Академією наук УРСР разо*  
з Інститутом історії партії при ЦК Компартії України — філіалом ІМЛ пр> 
ЦК КПРС розроблений проект створення республіканської соціологічно' 
служби. У ході складання проекту виявились ті ключові проблеми 
вирішення яких має першочергове значення для створення соціоло
гічної служби не тільки республіки, але й країни. Насамперед це пи
тання про цілі і завдання служби. Необхідність її створення зумов
лена потребами партійного керівництва і державного управління в 
комплексній соціологічній інформації для ефективного розв'язання 
завдань, поставлених XXVI з'їздом КПРС, червневим (1983 р.) та на
ступними Пленумами ЦК КПРС і ЦК Компартії України. Для розв'язан
ня цих завдань потрібні вичерпні дані не лише про об'єктивні чинни
ки суспільного розвитку (які дає обліково-статистична інформація), а 
й про його суб'єктивні чинники, роль яких в умовах удосконалення 
розвинутого соціалізму неухильно зростає. Такі дані можуть бути 
одержані тільки з допомогою соціологічних методів. Тут мається на 
увазі насамперед опитування населення, які дозволяють з'ясувати 
думки, ціннісні орієнтації і мотиви поведінки різних соціальних груп. 
Отже, одним із основних завдань соціологічної служби є забезпечен
ня органів партійного керівництва і державного управління соціоло
гічною інформацією.

Республіканська (і всесоюзна) соціологічна служба у розвинутому 
вигляді має не тільки збирати і аналізувати інформацію, а й здійсню
вати розробку соціальних прогнозів і адресне соціальне проектуван
ня (розробка варіантів проектів рішень, що враховують засоби і 
можливості відповідних органів). Ідеться саме про проектування, а не 
просто про рекомендації — між ними існує велика різниця. Одна 
справа, наприклад, порадити підприємству ліквідувати робочі місця 
малокваліфікованої праці, і зовсім інша — створити методику, що по
казує, як це можна зробити.

На червневому (1983 р.) Пленумі ЦК КПРС підкреслювалось, що 
треба діяти з більшою орієнтацією на майбутнє, своєчасно «вловлю
вати» тенденції суспільного розвитку, здійснювати надійне прогнозу
вання, що давало б можливість приймати обгрунтовані рішення3.

Традиційні засоби прогнозування, основані на екстраполяції або 
на експертних оцінках, безперечно, необхідні, треба розвивати їх і 
далі. Однак вони далеко не завжди дають можливість одержати про
гноз високого рівня надійності. Науково обгрунтовані прогнози, що 
дозволяють ураховувати комплексний характер прогнозованих проце
сів, взаємозв'язок великої кількості чинників, оцінювати можливі на
слідки різних варіантів прийнятих рішень, можуть бути одержані тіль
ки на основі комплексних імітаційних моделей соціальних процесів. 
Такі моделі дають можливість з допомогою комп'ютерів проводити * і 
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обчислювальні експерименти, «програвати» різні варіанти рішень, ви
значати їх можливі наслідки і приймати оптимальне рішення. Врахо
вуючи важливість цього напряму, у Відділенні соціології при Інституті 
філософії АН УРСР передбачено розпочати роботи щодо імітаційно
го моделювання соціальних процесів. У перспективі плануються ство
рення підрозділу, який розвиватиме цей науковий напрям, і науково- 
методичне забезпечення прогнозної функції соціологічних досліджень.

Важливе й таке питання: який принцип — територіальний чи ві
домчий — буде покладений в основу організації служби? Оскільки 
удосконалення системи соціального управління передбачає одержан
ня соціологічної інформації, що відображає суспільні процеси, які 
відбуваються у масштабах країни або республіки, то, очевидно, по
трібні дані про населення загалом, тобто про найрізноманітніші його 
верстви, в тому числі про міське і сільське, зайняте і незайняте та ін. 
А це означає, що інформація має бути територіально репрезентатив
ною. Різні підрозділи наукових установ, вузів, міністерств, відомств і 
підприємств, які нині здійснюють соціологічне дослідження, не можуть 
забезпечити розв'язання цього завдання. Тому соціологічна служба 
повинна мати свою опитну сіть на всій території республіки згідно з 
тими вимогами, які ставить математична статистика до побудови 
репрезентативних вибірок.

Щодо цього заслуговує на увагу досвід соціологічної служби 
Держтелерадіо УРСР. Завданням служби є здійснення регулярних 
опитувань населення республіки для вивчення ефективності передач 
українського радіо і телебачення. Для цього з методичною допомо
гою соціологів Інституту філософії АН УРСР була створена опитна 
сіть, що складається приблизно з 400 інтерв'юерів, які проживають у 
тих міських і сільських населених пунктах, де потрібно провести опи
тування згідно зі схемою вибірки. Інтерв'юерами виступають праців
ники обласних і районних служб Держтелерадіо, їх позаштатні корес
понденти, вчителі шкіл, бібліотекарі та інші, залучені для роботи за 
трудовими договорами. Досвід створення цієї опитної сіті може бути 
використаний у розробці методичного забезпечення республікансько? 
та інших соціологічних служб.

Тут виникає питання про співвідношення опитних сітей різних ві
домств. А чи раціональне існування безлічі опитних сітей? Адже та ж 
сіть Держтелерадіо, наприклад, за деякого розширення, зміцнення, 
надання їй міжвідомчого характеру може використовуватися і для 
проведення опитувань громадської думки. Іншим можливим розв'я
занням завдання є розроблюваний Відділенням соціології ІФ АН УРСР і 
Всесоюзним НДІ поштового зв'язку Міністерства зв'язку СРСР проект 
створення опитної сіті, яка спирається на підприємства поштового 
зв'язку країни. Йдеться про створення нового різновиду послуг, вико
нуваних поштовою службою СРСР для різних заінтересованих орга
нізацій: проведення територіально репрезентативних соціологічних 
опитувань. Тут відкриваються значні можливості, хоча говорити про 
це впевнено поки що рано — робота лише починаєтся.

Нарешті, ще одна проблема, пов'язана з уточненням цілей і зав
дань соціологічної служби: які соціологічні документи — інформацій
ні, рекомендаційні і проектні — потребуються в кожному конкретному 
випадку? Оскільки ці потреби постійно змінюються, у функціях служ
би доцільно передбачити регулярне вивчення потреб обслуговуваних 
керівних органів у комплексній соціологічній інформації, забезпечити 
здійснення пошуку і систематизації уже наявних даних та виявлення 
тієї інформації, якої не вистачає, але збирання якої має забезпечи
ти соціологічна служба,.

Це, наприклад, інформація про структуру реальних мотивів 
трудової діяльності, дані про дисциплінованість різних категорій пра
цівників і трудових колективів, про відмінності у ступені задоволення 



38 В. I. ШИНКЛРУК

потреб між національними, поселенськими та іншими соціальними 
групами, про громадську думку щодо питань, які ставлять керівні 
партійні й державні органи та ін.

Створення республіканської соціологічної служби — це питання 
складне. Воно потребує відповідного кадрового, матеріально-техніч
ного, науково-теоретичного і методичного забезпечення. Наприклад, 
в економічній службі країни зайнято нині більше як мільйон дипломо
ваних спеціалістів, і спирається ця служба на наукові установи еконо
мічного профілю, де працює 119 тисяч учених-економістів. Зрозумі
ло, що така служба створюється десятиліттями.

Реалістичний підхід до проектування і створення соціологічної 
служби передбачає її поетапне розгортання з тим, щоб підготовка 
кадрів була скоординована зі створенням робочих місць, їх матері
ально-технічним оснащенням, розробкою необхідного теоретичного і 
методичного забезпечення. У розробленому проекті акцентується 
увага на трьох етапах розгортання служби. Перший передбачає під
готовку кадрів вищої кваліфікації для вузів, що готують соціологів, і 
для підрозділів, які здійснюють науково-методичне забезпечення 
служби; другий етап — підготовку кадрів з вищою освітою, формуван
ня підрозділів служби і розробку її методичного забезпечення, вклю
чаючи формування опитних сітей; третій етап — розгортання роботи 
служби в повному обсязі функцій. Деякі із заходів, необхідних для 
створення служби, здійснюються вже тепер. Важливо все обміркува
ти, передбачити, створити надійний фундамент для розвитку служби, 
адже непідготовлені рішення можуть лише завдати шкоди справі.

Перспективним напрямом створення соціологічної служби, яка 
інтегрує територіальний і відомчий підхід, є розвиток соціальних під
систем АСУ підприємств, їх інтеграція в галузеві АСУ і в Республікан
ську автоматизовану систему управління УРСР (РАСУ УРСР), перша 
черга якої вже створена в нашій республіці (нині завершується пер
ший етап створення другої черги). За наявності регіональних соціоло
гічних служб територіальна інформація буде зіставлятися з відомчою 
в РАСУ УРСР. Така інформація надходить у РАСУ УРСР уже нині 
(тією мірою, якою соціологічні дані містяться в АСУ підприємств і 
галузей). Інститутом філософії АН УРСР у співробітництві з Голов
ним НДІ обчислювального центру Держплану, Інститутом кібернети
ки АН УРСР, Інститутом історії партії при ЦК Компартії України і 
рядом інших установ створений перший варіант методики для визна
чення соціальної ефективності РАСУ. Досвід цього співробітництва 
показав перспективність міждисциплінарного підходу до розв'язання 
проблем управління народним господарством республіки і необхід
ність тіснішого контакту соціологів з економістами, кібернетиками і 
представниками інших наукових дисциплін.

Отже, розвиток соціологічних досліджень у республіці спираєть
ся на певний нагромаджений досвід. Однак треба ще багато зроби
ти, щоб успішно розв'язувати ті завдання, які висуває сьогодні перед 
ученими Комуністична партія. Соціологія має задовольняти високим 
вимогам науковості, зробити вагомий внесок у розв'язання завдань 
удосконалення суспільства розвинутого соціалізму. Вона повинна:

— грунтуватися на солідній теоретичній основі марксистсько- 
ленінської філософії;

— включати до себе фундаментальні дослідження, прикладні 
дослідження і соціотехнічні інженерні розробки, доведені до високо
го рівня технологічності;

— спиратися на регулярні великомасштабні територіально репре
зентативні опитування, здійснювані республіканською та регіональни
ми соціологічними службами;

— проводити порівняльні й повторні дослідження з використан
ням банків соціологічних даних;
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— розробляти проекти рішень на основі прогнозів, одержаних за 
допомогою створення імітаційних моделей соціальних процесів на 
ЕОМ і проведення обчислювальних експериментів;

— брати найактивнішу участь у розв'язанні практичних завдань.
Очевидно, що відповідність соціології цим критеріям буде спри

яти зростанню її ролі в комплексному підході до вивчення проблем 
соціального і економічного розвитку нашого суспільства.

Серед них важливе значення мають здобування точного знання, 
необхідного для планомірного, цілеспрямованого розв'язання певних 
питань, що їх висуває науково-технічна революція, вивчення тенден
цій розвитку соціальної структури радянського суспільства, розробка 
шляхів удосконалення соціалістичного способу життя, стимулювання 
трудової та громадсько-політичної активності, підвищення ефективт 
ності комуністичного виховання молоді, підготовка рекомендацій по 
зміцненню сім'ї, розвитку охорони здоров'я, фізичної культури насе
лення та ряд інших. Саме спрямованість на розв'язання цих карди
нальних проблем нашого суспільного розвитку дасть змогу на прак
тиці реалізувати той величезний науковий потенціал, що закладений в 
методології і методиці марксистсько-ленінської соціології, взятої в 
єдності її теоретичних і прикладних аспектів.

Я' * Ф

Социологи Украинской ССР вносят значительный вклад в решение проблем 
экономического и социального развития нашего общества. В рамках общесоюзной 
кооперации они принимают участие в исследовании проблем социальной структуры 
советского общества, социологии труда и отдыха, изучают социальные факторы со
вершенствования хозяйственного механизма и образа жизни, разрабатывают вопросы 
коммунистического воспитания и профессиональной ориентации молодежи.

Дальнейшее развитие и повышение практической отдачи социологических ис
следований в республике тесно связано с совершенствованием методики и техники 
их проведения, создания банков социологической информации, расширением мас
штабов социально-проектной деятельности.

ВИДАВНИЦТВО «НАУКОВА ДУМКА» В 1985 РОЦІ ВИПУСКАЄ У СВІТ ТАКУ КНИГУ:

ТРУДОВОЕ САМООПРЕДЕЛЕНИЕ МОЛОДЕЖИ (ОПЫТ СОЦИОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕ
ДОВАНИЯ) / В. Ф. ЧЕРНОВОЛЕНКО, В. И. ТАРАСЕНКО, Н. В. КОСТЕНКО 
и др.— 17 л. 2 р. 90 к.

Узагальнюється досвід дослідження професійно-трудових уподобань і орієнтацій, 
вибору молоддю професій, відтворення структури трудової зайнятості населення 
великого міста (на прикладі м. Києва). Аналізуються соціальні проблеми розподілу 
трудових ресурсів в умовах зростаючої соціальної однорідності суспільства роз
винутого соціалізму; обговорюються деякі методологічні і методичні питання соціо
логічних досліджень трудового самовиховання індивідів і груп населення.

Для наукових і практичних працівників.



Теоретичні проблеми 
вдосконалення розвинутого соціалізму

ТЕОРІЯ І ПРАКТИКА СОЦІОЛОГІЇ:
ПРОБЛЕМИ І ПЕРСПЕКТИВИ
(Круглий стіл «Філософської думки»)

Вдосконалення розвинутого соціалізму висуває перед марксистсько-ленінською соціоло
гічною наукою нові за масштабами і складністю завдання. Щоб їх успішно розв'язати, 
необхідно дбати про вчасне розв'язання тих проблем, які стоять перед самою соціо
логією, спричинені її швидким розвитком, суперечностями й труднощами, які ще за
важають йому і які належить подолати.

Про теоретичні й практичні проблеми 
і йшлося на засіданні Круглого столу реда 
фахівці з багатьох наукових центрів країни.

В. М. Іванов (доктор філософ
ських наук, професор, директор 
ІСД АН СРСР, віце-президент Ра
дянської соціологічної асоціації). 
Предмет, об’єкт і структура соціо
логії як науки.

Питання про предмет соціології 
як самостійної науки, міцно пов’я
заної з історичним матеріалізмом і 
науковим комунізмом, набув вели
кої актуальності з ряду причин. На
самперед це викликано тим, що на 
сьогодні нагромаджено значний до
свід соціологічних досліджень, кот
рий потребує поглибленого аналізу 
й узагальнення. Приріст нового 
знання у цій сфері вже тепер дозво
ляє дати.точну відповідь на питан
ня про структуру, пізнавальні мож
ливості, співвідношення теоретич
ного і прикладного аспектів соціо
логії, про зв’язок з іншими галузя
ми наукового знання. Крім того, 
введення у країні вищої соціоло
гічної освіти вимагає приділити 
більшу увагу розробленню навчаль
ного курсу соціології, її інституалі- 
зації як навчальної дисципліни.

Як відомо, питання про предмет 
соціології неодноразово обговорю
валось у ході дискусій на сторін
ках наукових журналів (зокрема 
журналу «Социологические иссле
дования»). Однак єдиної точки зо
ру поки що виробити не вдалося. 
Перша трудність, з якою і сьогодні 

сучасної соціології, про її перспективи 
щії, до участі в якому були запрошені

стикається дослідник (і викла
дач) ,— це багатозначність самого- 
поняття «соціологія».

Вельми поширеним є погляд на 
соціологію як на науку про суспіль
ство, або суспільствознавство. За 
такого підходу йдеться, звичайно,, 
не про якусь окрему науку, а про- 
сукупність наук, які вивчають су
спільство. Інша точка зору на со
ціологію як науку полягає в тому, 
що вона ототожнюється із загаль- 
носоціологічною теорією розвитку 
суспільства (історичним матеріаліз
мом); є висловлювання про неї як 
про «трирівневу науку», що вбирає 
історичний матеріалізм, галузеві 
(спеціальні) соціологічні теорії та 
емпіричні соціологічні досліджен
ня. І нарешті, дедалі більшого по
ширення набирає розуміння соціо
логії як науки, котра має переваж
но прикладну спрямованість.

Останній підхід видається най- 
перспективнішим, оскільки він ві
дображує погляд на соціологію як 
на самостійну науку, яка розвиває
ться на методологічній основі істо
ричного матеріалізму і наукового 
комунізму. Саме ця наука в дедалі 
ширших масштабах викладатиметь
ся у вузах країни.

Отже, про що ця наука? Що вона 
вивчає? Які її об’єкт, предмет і 
структура?

Сьогодні багато учених сходять
ся на думці, що об’єктом вивчення) 
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соціології є соціальні відносини, 
тобто такі відносини, суб’єкти яких 
становлять певну суспільну ціліс
ність (спільність). При цьому йде
ться насамперед про класи, соці
альні групи, нації, трудові колек
тиви та ін. Характер і зміст відно
син, що в них вступають різні со
ціальні спільності, визначаються 
становищем і роллю останніх у 
житті суспільства.

Закономірності функціонування і 
розвитку соціальних спільностей 
визначають і характер взаємовід
носин між ними і становлять пред
мет соціології як науки.

Ці спільності (класи, нації, ко
лективи та ін.) складають соціаль
ну структуру суспільства, розгля
дувану в широкому розумінні. Кож
ний з елементів цієї структури взає
модіє з усіма (або багатьма) її еле
ментами. Це важливо підкреслити, 
коли розглядається питання про 
структуру соціології. На сьогодніш
ній день немає загальновизнаного 
принципу структурування наукового 
соціологічного знання. Виходячи з 
предмета і об’єкта даної науки, 
можна твердити, що до її структу
ри поряд із загальним розділом, 
який включає відомості про пред
мет, об’єкт, методи і принципи ор
ганізації наукових досліджень, ма
ють входити галузеві теорії — тео
рії функціонування і розвитку 
соціальних спільностей (соціаль
но-класових, соціально-професійних 
соціально-демографічних, соціаль
но-етнічних, соціально-територіаль
них).

У руслі галузевих соціологічних 
теорій (таких, як соціологія робіт
ничого класу, колгоспного селян
ства, інтелігенції, нації, молоді, мі
ста та ін.) або поряд з ними діста
ють розвитку як відносно самостій
ні спеціальні соціологічні теорії, які 
вивчають соціальні аспекти окре
мих видів життєдіяльності вищена
званих соціальних спільностей, тоб
то різні сторони і форми їхнього 
способу життя (соціологія праці, 
освіти, дозвілля, громадсько-полі
тичної діяльності).

Отже, у змісті соціології як науки 
можна виділити, так би мовити, два 
розділи: про соціальну структуру 
(в широкому розумінні) і про со

ціалістичний спосіб життя як про 
основні форми життєдіяльності різ
них груп населення, що складають, 
ті чи ті спільності. Вони відносно 
самостійні і водночас міцно пов’я
зані між собою.

Такий підхід дозволяє окреслити 
межі соціологічної науки, визначи
ти, що безпосередньо, а що опосе
редковано входить до її змісту.

Галузеві і спеціальні соціологіч
ні теорії безпосередньо спираються 
на конкретні соціологічні дослі
дження, які фіксують певні залеж
ності, кореляції між різними фак
торами, що впливають на соціаль
ну поведінку і діяльність людей. 
Вони, з одного боку, концептуаль
но «забезпечують» соціологічні до
слідження, теоретично орієнтують 
їх, а з другого — самі збагачують
ся, розвиваються завдяки новій ін
формації, одержуваній в результа
ті цих досліджень.

І. М. Попова (доктор філософ
ських наук, професор Одеського 
університету). Статус прикладної 
соціології : деякі проблеми її мето
дології і методики.

Прикладна соціологія, за всієї 
практичної спрямованості, повинна 
мати насамперед риси, що характе
ризують наукову дисципліну, науко
во-дослідницьку діяльність. Дослі
дження, здійснювані в її рамках, 
по-перше, передбачають викори
стання теоретичних уявлень — пе
реважно теорій середнього рівня 
або спеціальних соціологічних тео
рій (що, на мій погляд, не одне й 
те саме); по-друге, вони пов’язані, 
як правило (якщо ведуться на на
лежному науковому рівні), і з пев
ними результатами, з удосконален
ням наукового апарата, розвитком 
концептуальних засобів науки. У со
ціології, як в усякій науці, теоре
тичний і прикладний аспекти непо
дільні. Збільшення практичної від
дачі прикладної соціології передба
чає не тільки оволодіння методами 
емпіричного вивчення соціальної 
дійсності (чим ми володіємо ще 
недостатньою мірою), а й уміння 
здійснювати науковий аналіз, на
буття належної дослідницької куль
тури (з чим справи у нас особливо 
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кепські). У зв’язку з цим проблема 
наукового обгрунтування й інтер
претації набуває надзвичайно вели
кого значення для прикладної со
ціології, бо розв’язання її пов’яза
не з особливою відповідальністю 
соціолога-прикладника за практич
ні висновки.

Ми згодні з тим, що власне до
слідницька діяльність починається 
зовсім не із збирання й аналізу 
фактів, а з бачення соціальної про
блеми, яка стоїть начебто «за фак
тами» і дозволяє по-науковому по
яснити, що вони означають. Та
ку думку проводить, наприклад, 
Г. С. Батигіп у ряді своїх статей. 
Епіграфом до однієї з них він бере 
слова Жана Ростана про те, що 
справжня культура — це передусім 
уміння розуміти, заломлювати, мис
лити. Саме така культура і потріб
на соціологові-прикладнику, який 
прагне, щоб його дослідження були 
корисні соціальній практиці. Ця об
ставина пояснює, здавалось би, па
радоксальну ситуацію: чим компе
тентнішою є соціологічна група, 
тим обачніше вона береться за 
розв’язання практичних завдань і 
формування конкретних (тим паче 
таких, що потребують детальної 
розробки) практичних рішень, ос
кільки наукове обгрунтування ос
танніх (чого саме й чекають від 
прикладної соціології) — річ над
звичайно складна. І навпаки, група, 
яка має недостатню професійну під
готовку, низьку дослідницьку куль
туру, охоче береться за розв’язан
ня великомасштабних завдань і дає 
рекомендації, котрі не лише науко
во не обгрунтовані, але й просто 
шкідливі: для практики — тому що 
здебільшого помилкові, для на
уки — тому що її дискредитують. 
Рекомендації такого гатунку обтя- 
жені припущеними в ході дослі
дження помилками. До останніх 
належать некоректні способи опи
тування і взагалі збирання первин
ної інформації, інтерпретація будь- 
яких зв’язків як прнчинно-наслідко- 
вих, неврахування прихованих па
раметрів, ігнорування специфіки 
інформації, одержаної за допомо
гою вербальних «відповідей», роз- 
узгодженість операціональних і кон
цептуальних визначень, поплутання 

наукових понять і буденних уявлень 
та багато іншого.

На мій погляд, зв’язок соціології 
з соціальною практикою визна
чається двома основними функція
ми прикладних соціологічних дослі
джень: інформаційно-діагностичною 
і прогностичною. Прикладна соціо
логія має здійснювати переведення 
практичної проблеми в дослідни
цьку і навпаки — визначати напря
ми розв’язання практичних про
блем, обгрунтовувати соціальні по
казники і нормативи соціально- 
практичної діяльності. Результати 
прикладного дослідження можуть 
бути подані у вигляді інформацій
них довідок, доповідних записок, 
методичних рекомендацій. Форму
лювання практичних рекомендацій, 
визначення конкретних, детально 
розроблених заходів, підготовка ке
рівних документів мають стати ре
зультатом спільних зусиль соціоло
га і практика. Належний рівень ви
конання зазначених завдань можна 
забезпечити тоді, коли в структурі 
наукових установ буде передбачено 
такі ланки, на які покладалися б 
оперативна апробація і впрова
дження рекомендацій учених, пере
творення цієї роботи на невід’ємну 
частину механізму управління.

Ж. Т. Тощенко (доктор філо
софських наук, віце-президент Ра
дянської соціологічної асоціації, ке
рівник кафедри АСН при ЦК 
КПРС). Співвідношення методоло
гії і методики в соціальних дослі
дженнях.

Важливою проблемою підвищен
ня якості соціологічних досліджень 
є встановлення правильного спів
відношення методології і методики. 
Що показує практика? Аналіз ор
ганізації і проведення соціологічних 
досліджень дозволяє зробити ви
сновок, що відображення методоло
гічних вимог у методиці, інтерпре
тація їх у конкретних методичних 
прийомах потребують дальшого 
уточнення.

Насамперед, в програмах соціо
логічних досліджень часто-густо не
достатньо чітко визначаються ви
хідні методологічні вимоги. Хоча 
сформульовані методичні вимоги, 
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як правило, враховують основні 
теоретичні положення З ДОСЛІДЖУ’ 
ваного питання, проте вони не зав
жди, по-перше, відображують ос
танні в повному обсязі, по-друге, є 
прийнятною підставою для соціоло
гічної інтерпретації досліджуваних 
процесів і явищ.

Не менш важливим є той факт, 
що методика, будучи конкретним 
вираженням методології, все ж не
рідко зводиться до набору окремих 
«інструментів» дослідження (ін
терв’ю, анкет, статистичних таблиць 
та ін.), які можуть недосить повно 
відображувати методологічні поло
ження. В результаті маємо певний 
розрив між метою дослідження і 
соціологічною інтерпретацією ос
новних понять. Звідси зрозуміло, 
що багато які методологічні вимоги 
не можна втілити в одній або 
кількох процедурах дослідження. 
Тільки системно-цілісне додержан
ня положень здатне забезпечити 
гармонійну взаємодію методології і 
методики дослідження.

Зауважимо, що в практиці соціо- * 
.логічних досліджень часто ігнорує
ться одна з найважливіших методо
логічних вимог, за якою кожне за
вдання соціологічного дослідження 
має не просто співвідноситись з 
певним методичним прийомом, а 
чітко фіксуватися в блоці питань, в 
документах, у системі статистичних 
даних та ін. Інакше кажучи, кожне 
завдання, сформульоване в програ
мі дослідження, має бути співвідне
сене з відповідними нормами одер
жання конкретної інформації (це 
співвіднесення може відображува
тися одразу в кількох формах). 
Проте саме такий підхід зовсім не 
завжди реалізується: завдання, на
віть правильно сформульоване, най
частіше «замикається» на загаль
них твердженнях, що знімає питан
ня про співвідношення методології 
і методики, бо вони тут «злиті» в 
недиференційоване ціле.

Приведення методології і методи
ки дослідження в правильне спів
відношення дуже важливе при фор
мулюванні гіпотез, які повинні зав
жди містити в собі реально існую
чу суперечність і визначення шля
хів її розв’язання, які можливо і 
необхідно перевіряти за допомогою 

конкретних методів (інструментів) 
дослідження.

Методика дослідження має бути 
максимально наближеною до по
треб практики. Тому навіть якщо 
є загалом правильна методологічна 
інтерпретація досліджуваних про
цесів і явищ, вона завжди має ко
ригуватися відповідно до актуаль
ності досліджуваної проблеми.

Розробляючи основи конкретних 
соціологічних досліджень, потрібно 
звернути увагу на комплексність 
методики, щоб вона відображувала 
всю складність і розмаїтість зв’яз
ків, закладених в методології ви
вчення обраного соціального про
цесу або явища.'Адже досі одним 
з уразливих місць методики є те, 
що інтерпретовані соціальні проце
си на рівні конкретних методів (ін
струментів) позбавляються багат
ства і повноти змісту дослідницько
го процесу, через що він нерідко 
збіднюється, характеризується од
нобічно, неправомірним випинан
ням тих чи інших аспектів. Тільки 
за додержання комплексності, си
стемності застосування методів 
плановані результати можуть бути 
достовірними й надійними.

В. Л. Оссовський (кандидат 
філософських наук, завідуючий від
ділом соціологічних досліджень со
ціально-професійних орієнтацій 
Інституту філософії АН УРСР). 
Роль соціологічних досліджень в 
соціальному прогнозуванні.

Яка роль марксистсько-ленінської 
соціології в прогнозуванні соціаль
них процесів? Відповідь на це пи
тання не може бути однозначною. 
По-перше, вона потребує реалістич
ної оцінки зробленого соціологами 
(як, до речі, і представниками ін
ших наук), по-друге — уточнення 
прогностичного потенціалу соціоло
гічного знання.

Внесок соціології в розробку со
ціальних прогнозів треба оцінюва
ти як з позиції характеру самого 
прогнозу, так і з урахуванням то
го, яка частина системи соціологіч
ного знання бере участь в його 
складанні. Якщо йдеться про нор
мативний прогноз, прогнозування 
досягнення бажаних станів явищ і 
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процесів на основі заздалегідь ви
значених норм, ідеалів, цілей, про 
пошук відповіді на питання «Як до
сягти бажаного?», то тут першоряд
ною є прогностична функція марк
систсько-ленінської загальносоціо- 
логічної теорії — історичного мате
ріалізму, який в органічній єдності 
з діалектичним матеріалізмом, тео
рією наукового комунізму задає 
стратегічні цілі й ідеали майбут
нього, визначає кардинальні шляхи 
їх досягнення. Спеціальні соціоло
гічні теорії за допомогою емпірич
них досліджень виконують свою 
прогностичну функцію, спираючись 
на аналіз і діагноз конкретних со
ціальних процесів і ситуацій, роз
криваючи соціальні механізми, які 
зумовлюють розвиток і функціону
вання суспільства як соціального 
організму.

У широкому значенні соціальні 
прогнози включають економічні, 
психологічні, демографічні прогно
зи, щодо яких соціологічні дослі
дження виконують функцію відтво
рення прогнозного фону як зовніш
нього фактора, який істотно впли
ває на розвиток прогнозованого 
об’єкта (наприклад, народного гос
подарства, статево-вікової структу
ри населення, середовища прожи
вання та ін.). Дані соціологічних 
досліджень поряд з відповідними 
науково-технічними, економічними, 
соціокультурними та іншими дани
ми утворюють стандартний прогноз
ний фон розроблення прогнозів 
будь-якого профілю. У вузькому 
значенні слова соціальні прогнози— 
функція соціологічних досліджень 
відповідного рівня. Що ж до теорії 
прогнозування, тобто прогностики, 
то вона належить до сфери загаль- 
носоціологічної теорії, яка розроб
ляє нормативні прогнози глобаль
ного значення, а галузева соціаль
на прогностика — до сфери кожної 
спеціальної соціологічної теорії. 
У цьому розумінні прогнозування 
є одним із результатів емпіричного 
соціологічного дослідження. Саме 
це забезпечує розробку пошуково
го соціального прогнозу: не без
умовного передбачення (яке легко 
піддається самоздійсненню і само- 
зруйнуванню), а умовного продов
ження в майбутнє тенденцій, спо

стережуваних в досліджуваних со
ціальних явищах, закономірності 
розвитку яких в минулому і тепе
рішньому добре відомі. При цьому 
заздалегідь абстрагуються від рі
шень, здатних видозмінити зафіксо
вані тенденції.

Чим можуть бути корисні для та
кого прогнозування соціологічні до
слідження? В принципі, відповідь 
на це питання визначається специ
фікою предмета соціології. Остання 
вивчає суспільство як цілісний со
ціальний організм, як цілісну соці
альну систему. Соціологічні дослі
дження будь-якого питання мають 
своєю передумовою те, що пред
мет цього дослідження розглядає
ться в єдності трьох іпостасей: еко
номічної, соціально-політичної і ду
ховної. Отже, в результаті соціоло
гічного дослідження соціальний ор
ганізм будь-якої складності на 
будь-якому рівні його структури 
може бути в принципі адекватно 
описаний на будь-якому часовому 
відрізку.

Реалізація цієї принципової мож
ливості, отже, і реалізація потенці
альної прогностичної ролі соціоло
гічного дослідження, залежить від. 
багатьох обставин. Безперечно,, 
роль соціології в соціальному до
слідженні залежить насамперед від 
ступеня розвинутості її теорії, сту
пеня розробленості її понятійного 
апарата.

Так, прогнозуючи розвиток соці
альної структури розвинутого соціа
лістичного суспільства, прагнучи 
передбачити перспективні проблеми 
становлення соціальної одноріднос
ті, треба враховувати соціальні від
мінності не тільки економічного, а 
й політичного, культурного харак
теру. Це стає реальним за умови, 
якщо вихідні теоретичні поняття 
стають інструментом фіксації стану 
і змін не тільки економічних харак
теристик об’єкта прогнозування, а 
й характеристик політичної свідо
мості, правових і моральних норм, 
ціннісних орієнтацій тих чи інших 
соціальних груп. Системний підхід, 
до визначення змісту ключових по
нять відкриває шлях до всебічно 
розроблених прогнозів, дозволяє 
чітко сформулювати соціальне за
мовлення на всю інформацію, по
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трібну для прогнозування, плану
вання і управління процесом збли
ження класів, соціальних груп.

Водночас, як показав І. В. Бесту- 
жев-Лада, розробка будь-якого 
прогнозу починається з формаліза
ції об’єкта дослідження, щоб він 
постав у формі, якій можна давати 
кількісні оцінки. Така формаліза
ція можлива лише тією мірою, 
якою здійснима процедура індика
ції об’єкта, тобто подання його у 
вигляді показників, із кожного з 
яких можна побудувати динамічні 
ряди індикаторів.

Розробка системи соціальних по
казників, необхідних для соціально
го прогнозування (радянські соціо
логи тільки почали її здійснювати), 
ускладнюється організаційними, ві
домчими і правовими бар’єрами иа 
шляху до одержання соціологом- 
прогнозистом фонової і профільної 
інформації. Нарешті, практичний 
внесок соціології в прогнозування 
багато в чому залежить від того, як 
долається орієнтація замовників 
на одержання безумовного перед
бачення. Часто-густо ними не усві
домлюється та обставина, що мета 
прогнозу в нормативній формі — 
це завдання певного оптимального 
стану дослідницького об’єкта на 
перспективу за допомогою заздале
гідь визначених критеріїв, а від
так — немовби обернена екстрапо
ляція тенденцій з майбутнього на 
теперішнє для з’ясування альтер
нативних шляхів досягнення опти
муму. Пошуковий же прогноз, на 
відміну від нормативного, поклика
ний показати, що відбудеться, які 
проблеми виникають при збережен
ні існуючих тенденцій розвитку. Не
точне формулювання' замовлень 
призводить до того, що замість на
укового прогнозу виходить «набір» 
гадок про майбутнє на основі самої 
інтуїції, на зразок передхоплень, 
передрікань, пророцтв.

Отже, успіх у розв’язанні комп
лексного завдання — формулюван
ня змістовних соціологічних теорій, 
побудови інформаційної бази соціо
логічного прогнозування, досягнен
ня високого рівня наукової компе
тентності замовника і розроблюва
на прогнозів — багато в чому зале
жить від правильного розуміння 

тієї ролі, яку має відігравати соціо
логічне дослідження в соціальному 
прогнозуванні.

І. М. Наз и м о в (кандидат педа
гогічних наук, старший науковий 
співробітник, завідуючий лаборато
рією профорієнтації Інституту еко
номіки АН УРСР). Соціологічне до
слідження економічних процесів.

На мій погляд, проблема статусу 
теоретичної і практичної соціології 
є, либонь, однією з тих, які визна
чають напрям її розвитку. В соціо
логічному знанні, результатах со
ціологічних досліджень нині заці
кавлені буквально всі. Ту чи ту 
оцінку практичної значущості со
ціології можна почути і від керів
ників трудових колективів, і від 
партійних, профспілкових, комсо
мольських працівників, і від рядо
вих трудівників. Що дає і чого не 
дає їм соціологія, як вона озброює 
їх у пізнанні і перетворенні дійс
ності — саме на цих «гарячих точ
ках» переважно концентрується їх
ня увага. «Дає поки що замало, по
кликана давати набагато біль
ше», — така, загалом беручи, дум
ка більшості. У попиті на соціоло
гічну «продукцію» головні очікуван
ня «споживача» пов’язані не так із 
кількістю її, як з якістю. Соціоло
гії поки що не вистачає переконли
вих аргументів на користь ваго
мості свого внеску в розв’язання 
найважливіших завдань розвитку 
нашого суспільства.

Де шукати і де знаходити ці ар
гументи? Як видається, насамперед 
на шляхах тіснішого співробітни
цтва з економістами, зокрема залу
чення соціологів до розробки і роз
в’язання своїми специфічними за
собами найгостріших, складних 
проблем господарської практики. 
Організаційно це може виявитись 
у відгалуженні від соціології нової 
парості — економічної соціології. 
Відомо, що «вирощування» її взяв 
на себе колектив новосибірських 
учених під керівництвом академіка 
Т. І. Заславської. Ввівши до науко
вого обігу і практики соціального 
аналізу поняття «економічна пове
дінка», наші новосибірські колеги 
роблять спробу навести мости з 
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«двостороннім рухом» між економі
кою і соціологією (плюс — соці
альною психологією), подолати за 
допомогою цього «безсуб’єктність» 
деяких економічних концепцій, роз
робок і програм, піднести їх прак
тичну ефективність. У методологіч
ному плані зроблено реальний крок 
від абстрактних розмов про систем
ний підхід до його практичної реа
лізації і в конкретних соціально- 
економічних міждисциплінарних до
слідженнях. Перші результати цих 
досліджень вже дають змогу визна
чити конкретні кроки в піднесенні 
ролі соціальних — і соціально-пси
хологічних — факторів у розв’язан
ні науково-технічних і економічних 
проблем. Визначився і пріоритет 
соціології як інструмента конструк
тивних зрушень в організації пра
ці, у структурі і стилі діяльності 
трудових колективів.

Ці важливі набутки посильні і 
реальні за умови, що соціологія, на
самперед промислова, скоригує 
свою «тактику» і традиційні форми 
спілкування з економічною наукою. 
Поки що тут переважають визнан
ня важливості економічних підходів 
і понять у підготовці та проведен
ні соціологічних досліджень, а та
кож цитування і коментування ос
новоположних політекономічних 
положень, законів і т. ін. Це, про
бачте на слові, зразок «платонічної 
любові», котра і в науці безплідна. 
Створюється враження, що деякі 
соціологи побоюються, аби в ре
зультаті союзу з економікою не по
збавитись свого предмета і свого 
«обличчя», не розчинитись у ній. 
Гадаю, такої загрози немає. Настій
на необхідність, за влучним висло
вом одного з дослідників у галузі 
системної методології, — подолан
ня «глухоти спеціалізації» незалеж
но від того, чи є вона економічною 
(такою, що ігнорує або недооцінює 
поняття, методи і досягнення су
міжних суспільних наук) чи соціо
логічною (обтяженою тими ж ва
дами).

Як видається, у розв'язанні про
блеми «наведення мостів» між со
ціологією і економікою поки що пе
ред ведуть економісти. Крім згада
ного перспективного пошуку ново
сибірських учених, пошлемося на 

спроби уточнити деякі політеконо- 
мічні парадигми, зроблені ученими 
України і Білорусії. Так, заслуго
вують на увагу, зокрема, міркуван
ня завідуючого сектором методоло: 
гії політекономії Інституту еконо
міки АН УРСР В. К. Черняка про 
включення в предмет політичної 
економії свідомої діяльності люди
ни, про доцільність використання в 
її аналізі поняття «коридору сво
боди» та ін. Ідеї нові і, гадаю, про
дуктивні, хоча деякими теоретика
ми вони відкидаються як неприпу
стиме розширення предмета політ
економії і, немовбито, замах на пере
гляд фундаментального положення 
про те, що економічний процес і 
прогрес розгортаються незалежно 
від волі і свідомості людей. Проте 
побоювання ці даремні. Марксист
сько-ленінське розуміння об'єктив
ного історичного, соціального і еко
номічного розвитку суспільства ви
ходить саме із свідомих дій індиві
дів, включених у певну систему су
спільних і насамперед виробничих 
відносин.

У зв’язку із сказаним доречно від
значити, що соціальні процеси і 
суб'єктивні фактори, які входять до 
їх складу, виконують різні функції 
стосовно економічних об’єктів, ви
ступаючи як передумови, механізми 
або наслідки їх розвитку; причому, 
залишаючись у рамках однієї з цих 
функцій або суміщуючи й решту, 
соціальне (і соціально-психологіч
не) нерідко неначе «відшаровуєть
ся» від економічного об’єкта, набу
ваючи самостійного життя. Такий, 
наприклад, «ефект дефіциту» — 
явища за своїм походженням і сут
ністю економічного. Емпіричні дані 
свідчать, що наявність реального 
дефіциту в 1% платоспроможного 
попиту населення породжує додат
ковий попит у розмірі 10%; анало
гічні наслідки, що мають соціально- 
психологічне походження і набува
ють самостійного існування, фіксу
ються і дослідниками престижу 
професій і професійних навчальних 
закладів: добра (або погана) ре
путація спершу виникає (заслуже
на чи незаслужеиа), а потім «пра
цює» на свій об’єкт, штучно примно
жуючи його, збільшуючи або змен
шуючи його привабливість.
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Які конкретні можливості і шля
хи залучення соціології до еконо
мічних досліджень і розробок? 
Можна було б розпочати з плано
мірнішого систематичного «підклю
чення» соціології до розроблення і 
розв’язання питань планування і 
практичної реалізації великомас
штабного економічного експеримен
ту, який проводиться в країні, у то
му числі і в нашій республіці. По 
суті, це експеримент не меншою 
мірою і соціологічний. В усякому 
разі, одне із принципово важливих 
питань експерименту — про спів
відношення і взаємну відповідність 
самостійності і відповідальності 
трудових колективів, господарських 
керівників, окремих працівників у 
виконанні планових завдань — не 
може бути повною мірою дослідже
не і обгрунтовано розв’язане за до
помогою понять і методів самої ли
ше економічної науки. Конче по
трібна тут і соціологічна компетен
ція. Неорана цілина соціологічних 
проблем — і в досвіді бригадної 
форми організації і стимулювання 
праці. До їх числа належать вибо
ри (або призначення?) бригадира, 
який має поєднувати в одній особі 
формального і неформального ліде
ра; відпрацювання механізму вико
ристання коефіцієнта трудової учас
ті, котрий поки що не завжди і не 
скрізь себе виправдовує; вдоскона
лення методів і процедури обліку 
колективного та індивідуальних ре
зультатів праці, що, як показує 
практика, має важливе значення 
для зміцнення бригад, особливо 
госпрозрахункових.

Такі деякі напрями як екстенсив
ного, так і інтенсивного розвитку 
соціологічних досліджень в еконо
мічній сфері. Важливо усвідомити, 
що союз соціології і економіки — 
наспіле актуальне завдання, розв’я
зання якого спільними зусиллями 
економістів і соціологів є велінням 
часу.

І. М. Попова. Зв’язок соціології 
і соціальної практики.

Проблеми, які пдрушив І. М. На
зимов, мають й інший, суто соціо- 
лого-прикладний вимір. Так, прак
тичне використання результатів 

прикладних соціологічних дослі
джень передбачає розширення мас
штабів соціально-проектної, соціо- 
технічної діяльності, утворення на
уково-проектних соціологічних під
розділів. Немає сумніву в тому, що 
перехід від дослідницької проблеми 
до практичних рекомендацій, пере
творення інформації на соціальні 
показники і нормативи, а потім — 
цих останніх на управлінські рі
шення пов’язують з особливими ло
гічними процедурами і методиками 
і передбачає спеціальну підготовку 
соціолога, розуміння ним механіз
мів прийняття і здійснення рішень.

Деякі дослідники (зокрема, 
В. Ф. Сидоренко і В. М. Розін) ви
діляють проектну діяльність як від
носно самостійну сферу. Це не оз
начає віддалення науки від прак
тики, а навпаки — органічне їх по
єднання. Технічні науки нині репре
зентовані не лише академічними 
науковими підрозділами, а й ме
режею науково-проектних інститу
тів, які доводять досягнення цих 
наук до практики. Соціологи поки 
що тільки мріють про такі підроз
діли і сподіваються, що в системі 
єдиної соціологічної служби, яку 
передбачається створити, вони (про
ектні підрозділи) дістануть своє 
місце.

Труднощі здобування надійної со
ціологічної інформації в практич
них цілях посилюються тим, що за 
фактичної відсутності соціологів, 
спеціально підготовлених до проек
тувальної діяльності (та й взагалі 
до соціологічних досліджень), по
стійно збільшується кількість «со
ціологічних» груп, які проводять 
«дослідження» на громадських і 
госпдоговірних началах. Як наслі
док — для партійних і господар
ських органів часто даються такі 
рекомендації, які мають лише ви
димість науковості і обгрунтова
ності. Я цілком згодна з тим, що 
різні пропозиції та припущення мо
жуть бути зроблені і не на основі 
конкретно-соціологічних даних, а в 
результаті узагальнення досвіду 
практичної роботи, і певно, що й 
вони корисні для практики. Однак 
навіщо ж «освячувати» їх терміном 
«соціологічні дослідження», позна
чаючи ним будь-яке збирання і фік
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сування соціальної інформації? Як 
уже відзначалось, дослідження пе
редбачає не тільки збирання інфор
мації за певними правилами, але й 
її інтерпретацію згідно з відповід
ними теоретичними уявленнями. Ос
танні істотно визначають зміст ви
сновків, сформульованих у резуль
таті досліджень, і створюють пе
редумови для коректних практич
них рекомендацій.

На взаємовідношення соціологіч
ної теорії і соціальної практики 
кардинально впливає і рівень роз
витку самої цієї практики, здатність 
партійного керівника, господарни
ка, адміністратора сформулювати 
практичну проблему. Дуже важли
ве їхнє правильне уявлення про те, 
що вони знають про соціологію, 
чого очікують від соціолога. На 
жаль, вельми поширеною є ситуа
ція, яка шкодить діловому союзові 
практиків і дослідників, коли перші 
не можуть досить певно сформулю
вати практичну проблему, для роз
в’язання якої планується проводити 
дослідження, але, незважаючи на 
це, плекають надію, що соціологія 
«сама у всьому розбереться» — на 
те, мовляв, вона й наука. Підкрес
лимо тут, що роль практика, котрий 
бодай елементарно уявляв би мож
ливості соціології і вмів би визна
чити практичну цінність здобутої 
під час дослідження інформації, не 
менш важлива для підвищення 
практичної ефективності здійсню
ваних досліджень, ніж роль соціо- 
лога-дослідника, котрий розуміє і 
враховує практичні завдання уп
равління і господарювання. За від
сутності такого співробітництва 
важливі інформативні висновки 
обертаються банальностями.

Нині це «поєднання» замовника і 
виконавця, на жаль, здійснюється 
стихійно, а основу їхніх відносин не 
становить проблема, необхідність 
розв’язання якої диктує замовнико
ві залучити соціолога. Проведення 
дослідження буває зумовлене різ
ними мотивами і часто-густо не по
в’язане з усвідомленням потреб 
практики. Замовник, як правило, 
суто випадково знаходить виконав
ця, не маючи жодних гарантій про
фесійної компетентності останнього, 
а соціологічні групи (навіть такі, 

які добре себе зарекомендували і 
працюють на достатньо високому 
професійному рівні) через відсут
ність сталого фінансування змуше
ні братись за будь-яку роботу. Оче
видно, варто обговорити питання 
про можливість централізованого 
розподілу завдань і визначення за
мовника для таких груп, а також 
про доцільність практикувати в 
рамках соціологічної асоціації інс
пекційні перевірки роботи соціоло
гічних груп, які здійснюють дослі
дження на госпдоговірних началах. 
Мета таких перевірок — визначити 
коректність використовуваного ін
струментарію і обгрунтованість ви
сновків і рекомендацій з наступним 
повідомленням результатів перевір
ки керівництву установ, які висту
пають як замовник і як виконавець.

Ф. Г. Бурчак (кандидат юридич
них наук, завідуючий юридичним 
відділом Президії Верховної Ради 
УРСР). Соціологічне забезпечення 
правових досліджень.

Проблеми практичної віддачі со
ціології і статусу прикладної соціо
логії своєрідно заломлюються у 
розв’язанні правових питань. Пе
редусім треба підкреслити, що со
ціологічний підхід у праві має спи
ратись на комплексність. Я маю на 
думці таке вивчення правових 
явищ, за якого вони розглядаються 
як певна нерозчленована цілісність 
в єдності її соціальних і юридичних 
аспектів. Комплексність, крім того, 
передбачає виявлення й аналіз 
взаємозв’язків і взаємодії правових 
об’єктів (так само як і економічних, 
що підкреслював І. М. Назимов) з 
іншими соціальними об’єктами, з’я
сування характеру і ступеня впливу 
кожного з них на досліджувану 
правову норму, правовий інститут, 
галузь права або правове регулю
вання в цілому. Те, що розв’язання 
завдань, пов’язаних з удосконален
ням законодавства, піднесенням 
його ефективності, неможливе без 
належного соціологічного забезпе
чення, можна побачити на такому 
прикладі. На момент прийняття 
Кримінального кодексу, — а це 
один із найстаріших кодексів нової 
кодифікації (чинний з 1960 р.),— 
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в ньому було 263 статті. За 25 ро
ків, що минули від моменту його 
утвердження, в нього було внесено 
381 зміну (причому значну части
ну — невдовзі після прийняття). 
Зважаючи на це, чи можна тверди
ти, що соціальному обгрунтуванню 
цього Кодексу було приділено до
статню увагу? Гадаю, ні.

Протягом останніх 10—15 років 
і в країні, і в республіці багато 
зроблено для піднесення рівня на
укового забезпечення законотворчо
го процесу, вдосконалення право- 
застосовної діяльності. Як наслі
док — зросла стабільність право
вих норм, вони стали дійовішими.

Безперечно, зазначені зрушення 
с важливими і позитивними чинни
ками у піднесенні ролі соціологіч
них досліджень правових явищ. 
Проте останнім часом такі дослі
дження у праві перетворились на 
своєрідну моду. Багато авторів- 
юристів використовують їх у своїх 
дисертаційних працях, не опікую
чись достатньою пов’язаністю со
ціологічного матеріалу з тканиною 
основного викладу. Так, майже три 
чверті пропозицій щодо вдоскона
лення кримінального законодав
ства, які містяться в нещодавно за
хищених дисертаціях з цієї пробле
матики, грунтуються не на резуль
татах соціологічних узагальнень, а 
на умоглядних побудовах і не ві
дображають назрілої потреби в 
нормативному врегулюванні тієї чи 
тієї сфери суспільних відносин — 
до речі, потреби, виявленої ти- 
ми-таки соціологічними дослід
женнями.

Іншою вадою праць правознавців 
є те, що матеріали соціологічних 
досліджень правлять в них лише за 
ілюстрацію до правових норм.

Нині особливої актуальності на
буває питання про виконання по
ложень Закону про трудові колек
тиви. На жаль, доводиться конста
тувати, що не скрізь він став дійо
вим засобом належного впливу на 
розв’язання економічних і соціаль
них завдань. З’ясувати причини 
цього — справа не тільки соціоло
гів, а й юристів. Тут, на мій погляд, 
і виникає проблемне поле вивчення 
соціологічних аспектів впливу пра
вових норм на суспільні відносини.
4. Філософська думка № 4

Ще один важливий момент. Ми
нулого року на базі Інституту дер
жави і права АН УРСР проводи
лась Всесоюзна конференція з про
блем правотворчості. Обговорення 
їх наочно показало, що без соціо
логічного вивчення причин недо
статньої ефективності тієї чи тієї 
правової норми і врахування його 
результатів розв’язувати питання 
про її вдосконалення неприпустимо. 
Тут потрібно зважити на традиції, 
на рівень правосвідомості населен
ня і стан правороз’яснювальної ро
боти та ін. Часто-густо виявляєть
ся, наприклад, що та чи та норма 
не діє, оскільки відповідні службо
ві особи не спромоглись довести її 
до відома населення. Така картина, 
зокрема, постала під час вивчення 
дії положень Водного кодексу рес
публіки в Херсонській області.

Підсумовуючи, висловлю деякі 
міркування щодо більш плідного 
використання соціологічних дослі
джень у праві.

По-перше, правознавцям слід сер
йозно піднести свій професіона
лізм у цій справі. Це означає, що 
соціологічні дослідження мають ви
користовуватись тільки там і тоді, 
де й коли в цьому є потреба, а не 
для «прикраси». Тут певну допомо
гу правознавцям повинні подати со
ціологи, а також соціальні психоло
ги, зокрема в такий спосіб, як про
ведення спільних комплексних до
сліджень правових проблем.

По-друге, належить забезпечити 
в соціологічному вивченні правової 
теорії справжню комплексність, 
яка охоплювала б з’ясування і со
ціальної зумовленості будь-якої 
правової норми, і її ефективності, 
і причин, що не дозволили досягти 
мети, якої прагнув законодавець, 
даючи цій нормі життя. Тільки в 
цілісному осягненні проблеми — 
ключ до визначення можливості ви
користання правових засобів для 
розв’язання тих чи тих завдань су
спільного розвитку.

Настав час подумати і про ство
рення популярного підручника із 
соціології. Важливим кроком у на
веденні мостів між соціологією і 
дисциплінами, котрі вивчають су
спільні відносини, було б здійснен
ня серії розробок з методики про-
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вчалась уперше і, як правило, мала 
локальний описовий характер. Нині 
здійснюється перехід від статичного- 
до динамічного дослідження соці
альних явищ, що дозволяє глибше- 
осягнути питання про практичну 
віддачу спеціальної соціологічної 
теорії.

Виявлення загальних тенденцій і 
закономірностей, з’ясування факто
рів, які визначають зміни об’єкта, 
потребують піднесення ролі порів
няльного, міжрегіонального, «вто
ринного» аналізу інформації, здо
бутої різними соціологами. При 
цьому треба якнайрішучіше долати 
таку соціологічну практику, коли 
кожний дослідник намагається бу
ти «піонером» у вивченні тих чи тих 
явищ. Аналіз інформації, здобутої 
в спеціальних соціологічних обсте
женнях, має поєднуватись із повні
шим використанням даних держав
ної і відомчої статистики (до ос
танньої соціологи вдаються явно- 
недостатньо). З метою піднесення 
ролі прогностичної функції соціо
логії кожне, а особливо повторне, 
емпіричне дослідження має завер
шуватись розробкою надійних про
гнозів соціальних процесів.
В. А. Полторак (кандидат філо
софських наук, доцент кафедри 
філософії і наукового комунізму' 
Дніпропетровського хіміко-техноло- 
гічного інституту, керівник соціоло
гічної лабораторії). Розробка прак
тичних рекомендацій у прикладній 
соціології.

Головна роль у розробленні про
гнозів у різних сферах соціально
го життя, а також практичних ре
комендацій належить прикладній 
соціології. Адже на відміну від ін
ших суспільних наук вона дослі
джує не окремі сфери соціальної’ 
дійсності, а комплекси зв’язків, які 
концентрують результати взаємодії 
таких сфер.

Проте сьогодні загальновизнаним 
є те, що якраз цей бік розвитку со
ціологічної науки — методологія і 
методика розробки практичних ре
комендацій за результатами здійс
нюваних досліджень — перебуває 
у незадовільному стані. Звідси — 
непоодинокі випадки «видання» со
ціологами практиці малоконструк-

ведення соціологічних досліджень у 
різних галузях соціальної реаль
ності. Та література, яку ми маємо 
сьогодні, не може нас задовольни
ти. Гадаю, що розв’язання зазначе
них питань не можна відкладати у 
довгу шухляду.
О. І. Вишняк (кандидат філо
софських наук, співробітник Інсти
туту філософії АН УРСР). Підви
щення практичної віддачі соціоло
гічних досліджень.

Насамперед — про самий термін 
«прикладна соціологія». Річ у тім, 
що дуже часто він уживається в 
розширеному розумінні, коли в 
його зміст вкладаються практично 
всі розділи соціологічної науки, по
в’язані з проведенням конкретних 
соціологічних досліджень.

Це, до речі, дістало відображен
ня і в номенклатурі спеціальностей 
ВАК СРСР, в якій соціологія ре
презентована єдиною графою — 
«прикладна соціологія». Разом з 
тим розвиток радянської соціології 
в останнє двадцятиліття спричинив 
утворення принаймні двох її підси
стем. Перша з них — це б агатом а- 
ніття спеціальних соціологічних 
теорій, які поряд із загальносоціо- 
логічною теорією (історичним мате
ріалізмом) утворюють теоретичний 
рівень соціологічного знання. За
стосування терміна «прикладна со
ціологія» до цієї підсистеми соціо
логічного знання є не зовсім точ
ним. Другу підсистему утворює 
власне «заводська» (прикладна, 
«практикуюча») соціологія, головне 
призначення якої — «прикладення» 
результатів соціологічних дослі
джень до розв’язання конкретних, 
спеціальних завдань. Відповідно 
трактується і проблема підвищення 
практичної віддачі соціологічної на
уки. У спеціальних соціологічних 
теоріях це питання пов’язується на
самперед з необхідністю виявлення 
стійких залежностей і тенденцій, що 
діють у різних галузях суспільного 
життя, тобто з піднесенням рівня 
обгрунтованості і надійності знань, 
які мають бути «прикладені». Таке 
тлумачення відображує особливості 
«екстенсивного» стану розвитку со
ціологічної науки у 60—70-ті роки: 
більшість питань у той період ви
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тивних, а то й банальних рекомен
дацій, недостатньої експеримен
тальної перевірки і, як наслідок, 
слабкої «впроваджуваності» й прак
тичної ефективності їх.

Відомо, що рекомендації, розроб
лювані соціологами, мають сього
дні відповідати таким вимогам: 
бути науково обгрунтованими, кон
структивними, враховувати наяв
ність відповідних матеріальних, 
трудових, фінансових ресурсів і, як 
видається, головне — щільно ув’я
зуватись з реальною практикою, 
структурою управління тими чи ін
шими соціальними процесами. Саме 
тут криється основна підстава для 
класифікації рекомендацій, розроб
люваних соціологами, а саме: рі
вень конструктивності управлін
ських рішень, які приймаються на 
їх основі, ступінь впливу згаданих 
рішень на зміни в соціальних об’єк
тах і процесах. Виходячи з цього, 
можна виділити три типи практич
них рекомендацій.

Перший тип — практичні пропо
зиції, спрямовані на усунення тих 
чи тих негативних явищ, виявлених 
у ході дослідження. Тут рекоменда
ція формується дослідником як за
вдання з чітким зазначенням шля
хів і засобів його реалізації. На
приклад, у ході дослідження на під
приємстві виявлено, що премії за 
підсумками соціологічного змаган
ня у розмірі 5—10 карбованців не 
відіграють стимулюючої ролі. Со
ціолог рекомендує перебудувати 
практику стимулювання: або пре
міювати рідше, або обмежити коло 
відзначених у такий спосіб, або да
вати премії трудовим колективам, 
а не окремим працівникам.

Рекомендації другого типу пов’я
зані з певною корекцією процесу 
функціонування або розвитку від
повідного соціального об’єкта. Роз
робляються вони, природно, на ос
нові глибших досліджень. Форма 
«видання» рекомендацій — різні 
методичні матеріали, вказівки та ін. 
Так, якщо в ході дослідження ви
явлено недостатній рівень участі 
трудящих в управлінні, врахування 
громадської думки, то соціолог на 
основі даних вивчення передового 
досвіду, особистих спостережень і 
пропозицій може розробити реко

мендації щодо впровадження спе
ціальної системи (наприклад, «Вант 
настрій», «Увага», про які йшлося- 
у пресі), яка дозволяє змінити (ін
коли дуже істотно) саму організа
ційну структуру врахування гро
мадської думки, ввести в дію нові 
канали її висловлення трудящими: 
та ін.

Нарешті, третій тип практичних 
рекомендацій — безпосередні уп
равлінські рішення щодо впрова
дження в колективах нових форм 
організації праці, управління, зма
гання. Такі пропозиції можуть- 
розроблятись соціологами лише на 
основі комплексних досліджень, у 
співдружності з економістами, пси
хологами, спеціалістами у галузі 
НОП та ін. Форма «видання» реко
мендацій у даному разі — соціаль
ний проект, тобто обгрунтована мо
дель раціональної організації пев
ного соціального процесу, яка доз
воляє якнайефективніше розв’язу
вати конкретні економічні, соціальні 
та інші завдання. За приклади тут 
можуть правити бригадна форма, 
організації і стимулювання праці,, 
щокінський метод, різні системи ви
вчення і впровадження передового’ 
досвіду, система атестації робочих 
місць та ін.

Природно, запропонована типо
логія рекомендацій — не беззапе
речна, вона потребує обговорення 
й уточнення. Однак, якщо зважити 
на ту обставину, що інших поки що 
немає, стає очевидним, яка слабка 
увага приділяється поки що роз
робленню методології і методики 
прогностичної функції прикладної 
соціології.
Б. В. К н я з є в (доктор філософ
ських наук, професор, завідуючий 
відділом прикладної соціології фі
лософського факультету ЛАДУ ім. 
ЛА. В. Ломоносова), М. І. Дрях
лое (доктор філософських наук, 
професор, заступник завідуючого 
відділом прикладної соціології фі
лософського факультету МДУ). 
Проблеми соціологічної освіти ї 
підготовка висококваліфікованих 
кадрів соціологів.

Коло питань, обговорюваних на 
нашому Круглому столі, засвідчує, 
якого значення надають соціоло-

4]
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кий арсенал методів і засобів зби
рання, аналізу і систематизації ін- 
формації і тим самим інтенсифіку- 
вати й оптимізувати весь процес 
соціологічного дослідження.

В плани соціологічного навчання 
включаються й дисципліни, супут
ні напряму спеціалізації, — еконо
міка, управління, право, інформа
тика, педагогіка, інші науки, що 
забезпечує комплексність підходу 
до вивчення соціальних процесів.

Загальною особливістю процесу 
соціологічного навчання є його три
компонентна структура — поряд з 
лекціями і семінарами з більшості 
дисциплін організовано лаборатор
ний соціологічний практикум. За
вдання цього практикуму — навчи
ти кожного студента вміння само
стійно проводити соціологічні дослі
дження (формулювати тему, дава
ти практичні рекомендації тощо).

Соціологічна освіта в країні ро
бить лише перші кроки, і, звичай
но, в процесі її розвитку виникати
муть все нові й нові проблеми. Але 
вже нині можна виділити комплекс 
питань, розв’язання яких не можна 
відкладати надовго. Це, передусім, 
підготовка підручників і посібників 
відповідно до розроблених навчаль
них планів. Цільові програми з 
цього питання, на наш погляд, по
винні розроблятись так, щоб на кі
нець дванадцятої п’ятирічки видру
кувати посібники з усіх основних 
соціологічних дисциплін. Важли
вим завданням є обладнання аудіь 
торій на відділеннях прикладної 
соціології сучасним науковим устат
куванням, створення програм і на
вчально-методичних посібників з 
лабораторного соціологічного прак
тикуму, розроблення комплексу за 
дач і вправ для -занять в дисплей 
них класах (реальний строк здійс 
нення цих планів — 1987 рік). Роз 
в’язання цих питань, за умови віл 
повідної допомоги з боку Мінвуз 
СРСР, АН СРСР, ректоратів уні 
верситетів, сприятиме створенні 
надійної бази розвитку соціологи 
ної освіти в країні, подоланню тру/ 
нощів у підготовці соціологів.

ти — теоретики і практики — під
готовці соціологічних кадрів. Справ
ді, підготовка висококваліфікованих 
спеціалістів-соціологів, які поєдну
ють глибокі теоретичні знання і 
високу методологічну і методичну 
культуру їх застосування, є одним 
із головних завдань у справі підви
щення теоретичного рівня і прак
тичної віддачі соціології. У зв’язку 
з цим надзвичайно актуалізувались 
і питання визначення змісту, струк
тури і принципів соціологічної ос
віти. їх розробка спирається на 
певний досвід конкретно-соціологіч
ної підготовки студентів, нагрома
джений в ряді вузів країни, перед
усім в МДУ (на кафедрі методики 
і техніки соціологічних досліджень).

Основну роль у забезпеченні ви
сокого рівня підготовки студентів 
з методики і техніки соціологічних 
досліджень відіграють курси су
спільних наук, насамперед діалек
тичного і історичного матеріалізму, 
наукового комунізму і політичної 
економії. Ці курси дають можли
вість виховати у студентів високу 
методологічну й світоглядну куль
туру мислення, прищепити їм марк
систсько-ленінські принципи соці
ального пізнання. Виходячи з цьо
го, в навчальних планах підготовки 
спеціалістів-соціологів чільне місце 
належить віддавати курсам марк- 
систсько-Ленінської філософії, по
літекономії і наукового комунізму, 
а також деяких інших суспільних і 
гуманітарних дисциплін.

Цілком зрозуміло, що в другий 
блок навчальних планів із соціоло
гії входять дисципліни, пов’язані зі 
спеціалізацією. їх вивчення дає 
змогу студентам оволодіти методи
кою і технікою соціологічного до
слідження, правилами і прийомами 
одержання соціологічної інформа
ції, виробити вміння визначати ці
лі і завдання дослідження, розроб
ляти практичні рекомендації та ін.

До третього блоку навчального 
плану можна віднести логіку, цикл 
математичних наук, статистику (за
гальну, економічну і соціальну), 
демографію, програмування і опра
цювання соціальної інформації на 
ЕОМ. Оволодіння ними має сприя
ти тому, щоб соціологи навчилися 
використовувати па практиці широ-

М. І. Долішній (доктор 
мічних наук, професор, ю 
Львівського відділення Ін<
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економіки АН УРСР). Питання під
вищення якості соціологічних дослі
джень.

Я поділяю думку тих учасників 
нашого Круглого столу, які вислов
люють стурбованість з приводу 
своєрідної моди на соціологічні до
слідження, застосування їх в тих 
сферах суспільного життя, де в них 
немає потреби. Це завдає шкоди са
мій соціології: по-перше, «профа
нує» її як галузь наукового знання 
(її методи, засоби, прийоми), по- 
друге, за умови непрофесійного 
ставлення до соціологічних дослі
джень впливає на їх якість, що в 
кінцевому підсумку також дискре
дитує соціологію. Так, нині надмір
но захоплюються соціологічними 
опитуваннями, зростає масовість їх 
проведення. Навряд чи можна на
звати корисними дослідження, в ре
зультаті яких одержуємо, зокрема, 
такі висновки, що плинність кадрів 
визначається рівнем задоволеності 
працівників виробничою ситуацією, 
житлово-побутовими умовами та ін., 
або, що від створення належного 
соціально-психологічного клімату 
залежить ефективність праці колек
тиву. На підприємстві, як правило, 
відсутні соціологічні служби, які 
могли б здійснити поглиблений ана
ліз виробничої, житлово-побутової 
та інших ситуацій. Цілком можна 
погодитись з думкою, що . назріла 
необхідність підготовки соціологів 
вищої кваліфікації, а на підпри
ємствах — введення такої посади 
до штатного розкладу.

Підвищення рівня оперативності 
опрацювання соціологічної інфор
мації, вироблення дійових рекомен
дацій для директивних і господар
ських органів вимагає поглиблення 
математичного і програмного забез
печення соціологічних досліджень. 
З цією метою доцільно створювати 
програмні комплекси на основі 
принципів універсальності і спеціа
лізації, як це робиться в Обчислю
вальному центрі Львівського відді
лення Інституту економіки АН 
УРСР. Також варто, на наш погляд, 
розробляти координаційні плани 
участі наукових закладів у форму
ванні основних напрямів проведен
ня соціологічних досліджень. Це

стосується як методичного, так ма
тематичного і програмного їх за
безпечення.

О. С. Долбілов (секретар парт
кому виробничого об’єднання заво
ду «Арсенал» ім. В. І. Леніна). 
Про що свідчить досвід заводської 
соціології?

Останнім часом багато нарікань 
викликає організація соціологічної 
служби на підприємствах. Чимало 
критичних зауважень висловлюють
ся і з приводу якості заводських 
соціологічних досліджень. Тим 
часом маємо вдосталь правильних, 
методологічно і методично обгрун
тованих рекомендацій щодо підви
щення практичної віддачі соціоло
гії. Виходячи з досвіду роботи на
шої заводської соціологічної служ
би, можна сказати таке. По-перше, 
цілком слушним є висновок, що 
«заводська соціологія» потребує 
спеціалістів широкого профілю. 
Вже тепер соціологічні служби не 
можуть обійтися без знавців еконо
міки, психології, права, оскільки 
проблеми, які стоять перед ними, 
мають комплексний характер. На
приклад, якщо ще вчора співробіт
ники нашої лабораторії розробляли 
методи трудового виховання і проф
орієнтації, а сьогодні працюють над 
створенням методик психологічного 
розвантаження і релаксації праців
ників, то завтра на них чекає така 
багатогранна проблема, як з’ясу
вання причин втрат робочого часу.

По-друге, наш досвід підтвер
джує, що працівник соціологічної 
служби на промисловому підприєм
стві має опанувати обчислювальну 
техніку, добре розумітись на питан
нях технології, економіки, організа
ції праці, виробництва й управлін
ня, знати основи психології і фізіо
логії. Програму підготовки спеціа
лістів з цих предметів треба глибо
ко продумати. На наш погляд, така 
підготовка була б найбільш ефек
тивною на вечірньому відділенні 
відповідних вузів. Робітники, які 
опановують спеціальність соціоло
га, краще орієнтуються у гострих 
виробничих ситуаціях, розбирають
ся у взаєминах в колективі, і їхні 
рекомендації завдяки цьому більш 
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цілеспрямовані і плідні. Доцільно, 
з цього погляду, організувати при 
Академії суспільних наук при ЦК 
КПРС заочний університет соціоло
гічних знань, який крім своїх без
посередніх функцій у підготовці за
водських соціологів також розпо
всюджував би спеціальні брошури, 
що узагальнюють передовий досвід 
у цій галузі, розкривають нові при
йоми методики і техніки дослі
джень тощо.

Нині соціально-психологічна служ
ба на нашому і на ряді інших під
приємств за кількістю своїх функ
цій досягла статусу самостійності і 
забезпечує соціологічною продук
цією всі підрозділи об’єднання, а 
не якийсь один. Отже, мабуть тре
ба, щоб цю службу очолював го

ловний спеціаліст-соціолог, а її 
кількісний склад визначався за 
співвідношенням: один спеціаліст- 
соціолог на тисячу працюючих.

Для практики управлінської ді
яльності нині великого значення на
буває розробка конкретних «соці
альних технологій» умов праці. Не
обхідно знайти і відповідні органі
заційні форми аналізу результатів 
соціологічних досліджень. Часто- 
густо виникають питання, розв’я
зання яких можливе лише па осно
ві застосування методів і соціоло
гії і психології. Ці, як і ряд інших 
проблем, показують, наскільки нині 
зросла роль «заводської соціоло
гії» в дослідженні соціальних фак
торів виробництва.

ВІД РЕДАКЦІЇ. Підіб'ємо підсумки обговорення актуальних теоретичних і прак
тичних проблем соціології на засіданні нашого Круглого столу.

Передусім відзначимо, що в ході обговорення чітко окреслилися два комплекси 
питань, над розв'язанням яких потрібно працювати соціологам. По-перше, це проблеми 
підвищення рівня організації соціологічних досліджень, практичного їх вдосконалення. 
По-друге, розвиток методології і методики соціологічного дослідження, піднесення 
•ефективності цієї галузі наукового пізнання, яка значною мірою є галуззю пізнання 
соціального.

Для успішного розв'язання першого комплексу проблем необхідно якісно поліп
шити підготовку висококваліфікованих спеціалістів. Сучасний соціолог має поєднувати 
в собі глибокі теоретичні знання з досконалим володінням методикою і технікою со
ціологічних досліджень, вміти грамотно й вчасно визначати мету, завдання й про
граму дослідження, давати високоефективні практичні рекомендації. Разом з тим 
.слід подбати і про створення належних організаційних умов для роботи соціологів, 
щоб якнайдоцільніше використовувати їхні знання і досвід.

Зміцнення соціологічних служб підприємств висококваліфікованими кадрами спе
ціалістів сприятиме, з одного боку, поглибленню зв'язку соціологів з соціальною прак
тикою, а з другого — розвитку інформаційної, діагностичної, прогностичної та ін. 
функцій прикладної соціології. З цього погляду цікавою видається думка, висловлена 
І. М. Поповою щодо оптимізації зв'язку соціологічної теорії з практикою через вико
ристання її інформаційно-діагностичної і прогностичної функцій. Цим буде забезпе
чено, зокрема, ефективне коригування соціологічних досліджень на кожному етапі 
їх проведення.

Ефективність реалізації функцій прикладної соціології багато в чому залежить 
від правильно встановленого співвідношення методології і методики соціологічних 
досліджень, вдосконалення яких (і в цьому учасники Круглого столу одностайні) 
є невідкладним завданням. Однак, як з'ясувалось, визначення такого співвідношення 
неможливе без уточнення статусу прикладної соціології в загальній структурі суспіль- 
нонаукового знання, без розкриття її предмета і функцій. У такий спосіб виявилась 
ще одна площина аналізу взаємозв'язку соціальної науки і практики.

Звичайно, в рамках одного обговорення неможливо було охопити все розмаїття 
теоретичних і практичних проблем розвитку соціологічних досліджень. Однак навіть 
своєчасна постановка найневідкладніших з них є, як свідчить історія розвитку інших 
наук, необхідним і важливим кроком. Тим більше це стосується соціології, яка віді
грає і відіграватиме в майбутньому велику й відповідальну роль у вдосконаленні 
розвинутого соціалістичного суспільства.
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МЕТОДИ СОЦІОЛОГІЧНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ 
ЕФЕКТИВНОСТІ ОРГАНІЗАЦІЇ ЗМАГАННЯ 
В ТРУДОВОМУ КОЛЕКТИВІ

Підвищення ефективності соціаліс
тичного змагання на сучасному ета
пі розвитку нашого суспільства є 

•однією з ключових проблем, роз
в’язання якої багато в чому зумов- 

.лює темпи зміцнення економічного 
потенціалу країни, удосконалення 
соціальних відносин у суспільстві 
розвинутого соціалізму, виховання 
нової людини. Товариш М. С. Гор
бачов відзначає: «По-новому, сві
жим поглядом необхідно подивитись 
на багато сторін соціалістичного 
змагання, відмовитись від застарі- 

-лих підходів і методів» 1.

1 Горбачов М. С. Жива творчість наро- 
.ду: Доп. на Всесоюз. наук, практ. конф. 
«Вдосконалення розвинутого соціалізму і 
ідеологічна робота партії у світлі рішень 
червневого (1983) Пленуму ЦК КПРС».— 
Рад. Україна, 1984, 11 груд.

2 Днв.: Ленін В. І. Первісний варіант 
•статті «Чергові завдання Радянської вла
ди».— Повне зібр. творів, т. 36, с. 145.

3 О совершенствовании организации, 
ілрактики подведения итогов социалистиче-

Змагання, будучи яскравим вира
женням творчої активності мас, 

•органічно притаманне соціалістич
ним виробничим відносинам. Воно 

•об’єктивно виникає і розвивається в 
умовах соціалістичної кооперації 
праці. Водночас забезпечення тісно
го взаємозв’язку змагання з пла
ном, а тих, хто змагається,— необ
хідними матеріалами, трудовими й 
іншими ресурсами, які потрібні для 
виконання прийнятих ними соцзо- 
бов’язань, має своєю передумовою 

•свідому, цілеспрямовану організа
цію змагання, яку В. І. Ленін роз
глядав як найважливішу державну 
функцію і невід’ємну частину роботи 
партійних і громадських організа
цій 2.

Поліпшення управління соціаліс
тичним змаганням набуває особли
вої значущості в сучасних умовах, 
оскільки нерідко, як зауважувалося 
в постанові ЦК КПРС (1983 р.), 
«великі можливості змагання ще не 
повністю реалізуються через існую
чі недоліки в його організації»3.

Нові завдання, які висуваються пе
ред учасниками соціалістичного зма
гання у зв’язку з потребою зміц
нення його ролі в інтенсифікації 
економіки, ефективнішому викорис
танні виробничого потенціалу, най
швидшому впровадженні досягнень 
науки і техніки, передового досві
ду, якісному розвитку трудової і 
громадської активності трудящих, 
не завжди розв’язуються успішно і 
через невідповідність застосовува
них форм змагання вимогам часу, 
через недоліки у методиці організа
ції трудового змагання, коли пріо
ритет надається кількісним показ
никам на шкоду якісним, досягнен
ню проміжних, а не остаточних ре
зультатів.

У зв’язку з цим дослідження, і 
особливо соціологічні, ефективності 
організації соціалістичного змаган
ня набувають дедалі більшої акту
альності. У цій статті розкривається 
специфіка застосування в процесі 
проведення таких досліджень різних 
соціологічних методів і технічних 
прийомів збирання інфромації. Чим 
зумовлена потреба в такому ана
лізі?

Відомо, що вибір соціологом під 
час вивчення тої чи тої соціальної 
проблеми різних методів зумовле
ний рядом обставин: сутністю і спе
цифікою розглядуваного соціаль
ного явища, характером і широтою 
об’єкта дослідження, його «доступ
ністю» (з погляду використання різ
них методів), завданнями, які ста
вить перед собою дослідник, та ін. 
Досвід показує, що коли соціологія 
не забезпечує безпосереднього «при
в’язування» різних методів і техніч
них процедур збирання первинної 
інформації до вивчення того чи 
іншого соціального явища, процесу, 
то соціологи-практики використо
вують їх досить обмежено і не завж
ди коректно.
ского соревнования и поощрения его побе
дителей : Постановление ЦК КПСС.— Прав
да, 1983, 30 сект.
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Використання соціологічних методів дослідження змагання

Проблеми, етапи організації змагання Методи, приЛоми збирання інформації

Принципи організації і ефективність 
управління змаганням

Контент-аналіз документів і матеріалів щодо 
його гласності
Опитування організаторів і учасників зма
гання
Лінгвосоціологічні процедури
Соціальний експеримент

Включення в змагання, обгрунтування 
і прийняття соцзобов’язань, договорів

Контент-аналіз текстів договорів і соцзобо- 
в’язань
Опитування учасників змагання

Процес трудового змагання, специфі
ка змагальних відносин

Опитування учасників змагання 
Соціометричні процедури 
Включене спостереження

Підбиття підсумків змагання Опитування організаторів і учасників змагання 
Соціометричні процедури

Стимулювання учасників змагання Контент-аналіз документів
Опитування організаторів і учасників змагання

Поширення передового досвіду Соціальний експеримент
Опитування організаторів і учасників змагання
Експертне опитування спеціалістів

Прикладом ЦЬОГО є методики со
ціологічного дослідження організа
ції соціалістичного змагання. Зде
більшого вони грунтуються лише на 
опитуванні учасників (іноді додат
ково — організаторів) трудового 
змагання. Звідси — неповнота, а 
іноді слабка надійність, недостовір- 
ність одержуваних результатів, і, 
відповідно, пропонованих рекомен
дацій. Так, реальна оцінка рівня 
інформованості трудящих про різні 
аспекти організації змагання підмі
нюється самооцінкою ними влас
ного рівня обізнаності в ході опиту
вання (природно, суб’єктивної і 
часто такої, що не відображає ре
ального стану справ). Висновки про 
ступінь включеності у змагання 
робляться на основі відповідей на 
питання про участь у ньому (при 
цьому значна частина тих, хто взяв 
на себе соцзобов’язання, вказує на 
неучасть у трудовому змаганні).

Досвід соціологічних досліджень 
з проблем організації змагання, 
здійснених під керівництвом автора 
лабораторією Дніпропетровського 
хіміко-технологічного інституту згід
но з планами Наукової ради з 
проблем соціалістичного змагання 
Академії наук УРСР і Укррадпро- 
фу4, дозволяє запропонувати кла-

кінському в/о «Свема», на Запорізькому 
заводі «Крсмнійполімер», Жданівському 
коксохімічному заводі, Дніпропетровському
заводі «Продмаш» та ін.

6 Див.: Практика организации социа
листического соревнования в производствен
ном коллективе.— Минск, 1980; Социалисти
ческое соревнование: Вопр. теории и прак
тики орг.—М., 1978.

с До безпосередньо соціологічних мето
дів збирання інформації залічують: аналіз 
документів, опитування, спостереження, со
ціальний експеримент. Інші ж названі про
цедури виникають або внаслідок розвитку 
даних методів,, або на стику між ними і ме
тодами суміжних наук і тому являють со
бою лише спеціальну техніку використання' 
чотирьох основних методів (див. наприклад;. 
Ядов В. А. Социологическое исследование: 
Методология, программа, методы.— М., 1972,. 
с. 112).4 Дослідження здійснювалося в ИІост- 

сифікацію методів, необхідних для 
проведення таких робіт.

Зважаючи на ту обставийу, що- 
методика опитування в дослідженні 
організації соціалістичного змаган
ня висвітлена досить повно5, спи
нимося на таких питаннях: призна
чення, сфера застосування і специ
фіка використання у вивченні від
повідних проблем таких методів і. 
технічних прийомів збирання соціо
логічної інфромації, як контент-ана- 
ліз документів, соціометричне опи
тування, лінгвосоціологічні процеду
ри, соціальний експеримент6.

Контент-аналіз до кум єн- ' 
ті в. Суть цього різновиду методу
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аналізу документів, як відомо, по
лягає у переведенні в кількісні по
казники змісту масової текстової 
інформації, яке здійснюється через 
виявлення в текстах документів та
ких легко підраховуваних ознак, 
властивостей, які з необхідністю ві
дображали б істотні сторони їх 
змісту. В результаті, одержана 
інформація піддається статистичній 
обробці, з’являється можливість 
звести численні поодинокі показники, 
що містяться в різних документах, 
в узагальнені.

Очевидно, що такий формалізова
ний метод аналізу документів, по
ряд з традиційними, може і пови
нен дістати поширення в дослі
дженнях соціалістичного змагання, 
насамперед тому, що сьогодні в 
процесі його організації в трудо
вому колективі використовуються 
великі масиви документів (накази, 
рішення органів управління, мате
ріали стінних і багатотиражних га
зет, стендів, протоколів зборів, ін
дивідуальні й колективні соцзобо- 
в’язання, договори про соцзмагання 
та ін.). Спинимося на найважливі
ших напрямах застосування кон- 
тент-аналізу текстів до вивчення 
проблем соціалістичного змагання.

Насамперед, здійснений з допо
могою цього методу аналіз доку
ментів, підготовлених адміністра
цією, партійними і громадськими 
організаціями, дозволяє виявити 
реальний рівень уваги керівних 
органів до різних аспектів соціа
лістичного змагання і, отже, ефек
тивність управління ним. Як при
клад можна навести дослідження, 
проведене соціологічною лаборато
рією Дніпропетровського хіміко- 
технологрічного інституту на ряді 
підприємств Мінлегхарчмашу СРСР. 
Контент-аналіз більше як 200 доку
ментів керівних органів показав, 
що основна увага в них звертається 
на підбиття підсумків змагання і 
лише незначна — на- стимулювання 
його учасників, поширення передо
вого досвіду і на деякі інші аспек
ти трудового змагання.

Методика такого аналізу потре
бує виділення і фіксації в розгля
дуваних документах таких катего
рій, як «основний зміст документа», 
«основний об’єкт документа», «інте

гральний знак документа», «функ
ція документа». Робиться це так. 
Текст документа, що підлягає ана
лізові, розбивається на ряд суджень 
(висловлювань), в структуру кож
ного із них (у констатуючій частині 
документа) входять: сфера інфор
мації ’ (прийняття зобов’язань, під
биття підсумків змагання та ін.), 
локальність інформації (підприєм
ство, цех, бригада та ін.), знак 
інформації (позитивний, негатив
ний, нейтральний). На спеціальній 
картці фіксуються всі виявлені 
судження і за їх співвідношенням у 
тексті документа дається загальна 
оцінка. Наприклад, основний зміст 
документа — підбиття підсумків зма
гання; основний об’єкт — цех; ін
тегральний знак — позитивний силь
ний. Обробка всього масиву доку
ментів дозволяє також визначити 
специфіку «механізмів» змагання у 
колективах. У проаналізованих 
на підприємствах Мінлегхарчмашу 
СРСР документах основними об’єк
тами уваги виступали цехи або за
води загалом; що ж стосується 
дільниць, бригад, то кількість до
кументів, присвячених організації 
змагання в них, була незначною. В 
більшості документів (86%) не да
валося ніякої оцінки рівневі органі
зації змагання в колективах, у 
8%—вона оцінювалася позитивно, 
тільки в 2% —негативно. При цьо
му лише 45% працівників цих під
приємств були задоволені організа
цією змагання. Зрозуміло, що- 
зіставлення результатів контент- 
аналізу документів органів управ
ління й даних опитування трудя
щих дозволяє реально оцінити ефек
тивність організації соціалістичного 
змагання в колективах, виявити 
«вузькі місця», накреслити дійові 
практичні рекомендації у справі 
удосконалення управління ним. Цьо
му сприяє фіксація в процесі кон- 
тент-аналізу документів усієї інфор
мації згідно з інституціональністю 
(адміністративні, партійні, проф
спілкові та ін.) і рівнем (область, 
місто,- підприємство, цех та ін.) 
органів, які їх видали.

Така методика застосовується та
кож у вивченні ефективності реалі
зації ленінського принципу глас
ності в організації соціалістичного»
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змагання. Важливий показник за
безпечення гласності — рівень ін
формовано™ трудящих з різних 
аспектів організації змагання. А 
всебічно його оцінити без визначен
ня змістових характеристик усього 
поля інформації, переданої трудя
щими різними засобами гласності7, 
практично неможливо.

7 Докладніше див.: Полторак В. А. Со
циалистическое соревнование: принципы 
■организации и эффективность управления.— 
Харьков, 1984, с. 65—67.

8 Докладніше див.: Мокряк В. JL, Пол
торак В. А. Как оценить напряженность 
обязательств? — Социалистическое соревно
вание, 1980, № 3, с. 56—58.

Наприклад, у ході соціологічного 
дослідження, проведеного на одно
му з хімзаводів Московської обла
сті, з’ясувалося, що лише 36% тру
дящих, відповідаючи на контрольне 
питання, правильно назвали пра
цівника, який одержав у їхніх ко
лективах найбільшу премію за під
сумками змагання за минулий квар
тал. Чим пояснюється такий слаб
кий рівень інформованості? Причи
нами цього могли бути і обмежена 
кількість повідомлень про стимулю
вання, переданих трудящим, і недо
статня їх оперативність і об’єктив
ність, і незаінтересованість праців
ників в одержанні такої інформації.

Проведений у ході дослідження 
контент-аналіз засобів гласності 
(багатотиражної і стінних газет, 
засобів наочної агітації, протоколів 
зборів та ін.) дозволив установити, 
що лише 3% з них були присвячені 
стимулюванню учасників змагання; 
при цьому інформації про матері
альне стимулювання не було в жод
ному з матеріалів. Отже, головна 
причина недостатньої обізнаності 
трудящих з цього питання цілком 
очевидна.

Досить продуктивне застосуван
ня методу контент-аналізу — у ви
вченні рівня «напруженості» колек
тивних соціалістичних зобов’язань. 
Тут одиницями аналізу виступає 
текст індивідуального соціалістич
ного зобов’язання або договору. 
Основні категорії аналізу такі: рі
вень конкретності зобов’язання; вка
зівка на наявність (відсутність) 
суперника у змаганні; зобов’язання 
поліпшити кількісні показники' пра
ці; поліпшити її якісні показники; 
знизити нормативні витрати сиро
вини, палива, електроенергії; визна
чення активності участі учасників 

змагання в раціоналізаторській ді
яльності, в ідейно-виховній роботі; 
міри підвищення їх громадської 
активності, рівня освіти, кваліфіка
ції та ін. У рамках кожної катего
рії виділяються елементи аналізу, 
що її розкривають. Наприклад, 
вказується суперник у змаганні: 
конкретний (Іванов, Петров, Сидо
ров); абстрактний (член бригади 
та ін.); або зовсім не вказується.

Дослідження здійснюються так. 
На кожне індивідуальне зобов’язан
ня заповнюється картка, на якій по 
коду відзначаються пункти, що від
повідають змісту аналізованого до
кумента. Після цього для визначен
ня рівня напруженості колективних 
зобов’язань будується таблиця, де 
кількість балів, присуджена тому чи 
іншому показнику, помножується 
на процент працівників у бригаді, 
яка має даний показник у своїх зо
бов’язаннях. Така процедура здій
снюється за всіма категоріями. Оцін
ка відбувається за критерієм: чим 
більша сума балів, набрана брига
дою, тим напруженіше її колектив
не зобов’язання8. Контент-аналіз 
соцзобов’язань і договорів, здійсню
ваний за найпростішою методикою 
(фіксація окремих позицій), дозво
ляє вивчати різні аспекти включен
ня трудящих у змагання. Так, про
ведений на Кишинівському заводі 
холодильників аналіз 180 індивіду
альних соціалістичних зобов’язань і 
договорів дозволив установити, що 
конкретний суперник у трудовому 
змаганні називається лише в 71% 
договорів.

Контент-аналіз документів почи
нає застосовуватися і у вивченні 
ефективності стимулювання за під
сумками соціалістичного змагання, 
де він теж може стати ефективним 
засобом оцінки ефективності сти
мулювання. Ось приклад. Як відо
мо, однією з головних причин, що 
призводить до зниження ефектив
ності змагання, трудової і громад
ської активності працівників, є 
вплив тих систем стимулювання, у 
рамках яких штучно обмежується 
кількість преможців (тих, які зайня
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ли перші три або п’ять місць). Та
кий стан справ приводить до того, 
що перемагає у змаганні й відпо
відно заохочується лише вузьке 
коло найпередовіших працівників 
(як показують дослідження, не біль
ше як 3% членів колективу). При
родно, що у решти втрачається інте
рес до активного суперництва.

На підприємствах країни розроб
ляються і впроваджуються такі 
форми змагання, які дозволяють 
стимулювати всіх, хто досяг успіхів 
у змаганні. Одна із цих форм — со
ціалістичне змагання за певни
ми рубежами — використовується в 
Шосткінському в/о «Свема». У ході 
дослідження ефективності цієї фор
ми змагання, що проводилося со
ціологічною лабораторією Дніпро
петровського хіміко-технологічного 
інституту, і було поставлено зав
дання визначити питому вагу за
охочуваних працівників, частоту і 
обсяг стимулювання.

Розроблена спеціальна методика 
контент-аналізу, згідно з якою були 
вивчені всі документи адміністрації 
і громадських організацій (за рік), 
що містять інформацію про стиму
лювання за підсумками змагання.- 
Стало відомо, що в одному з цехів 
об’єднання премій та інших заохо
чень (зі врахуванням змагання за 
певними рубежами) були удостоєні 
50% усіх трудящих, що стали пере
можцями змагання. При цьому по
ловина з них преміювалася один 
раз, кожен п’ятий — два рази, 
21%—від трьох до п’яти разів, 
4% — по шість і більше разів. Одер
жано об’єктивні дані про розподіл 
преміального фонду серед різних ка
тегорій переможців трудового зма
гання і про тенденції, притаманні 
організації морального стимулюван
ня та ін. Ці дані дозволили поліп
шити організацію соцзмагання.

Ми описали лише деякі сфери 
застосування контент-аналізу доку
ментів у дослідженні змагання, у 
рамках яких уже розроблений не
обхідний методичний інструмента
рій, проведені дослідження, отри
мані результати, що мають велику 
наукову і практичну цінність. Оче
видно, що цей метод може бути 
•ефективним і в аналізі інших проб
лем організації змагання.

Соціометричне опиту
вання — особливий різновид ви
пробувань для виявлення певних 
психологічних реакцій індивіда на 
інших людей у різних ситуаціях, ви
вчення внутрішньоколективних і 
міжколективних зв’язків шляхом 
розкриття відносин між членами ко
лективу. Поряд з розглядом співвід
носного авторитету членів групи і 
виявленням внутрішньогрупових під
систем, важливим призначенням со- 
ціометричного методу є вимірюван
ня ступеня згуртованості групи, 
трудового колективу. Вивчення згур
тованості колективу потребує роз
глядати її як характеристику, що 
випливає зі спільності цілей, інте
ресів і норм поведінки його членів9. 
Такий розгляд є важливим засобом 
виявлення рівня взаємодопомоги, 
товариського співробітництва чле
нів колективу в процесі соціалістич
ного змагання. Не спиняючись до
кладно на методологічних і мето
дичних проблемах соціологічного 
аналізу групової спаєності, роз
глянутих у спеціальній літерату
рі 10 11, відзначимо лише таке. Розроб
лені нині методики дозволяють до
сить обгрунтовано визначати як за
гальний рівень групової згуртова
ності, так і вплив на неї таких сто
рін поведінки трудівників, як взає
модопомога і колективізм.

9 Докладніше див.: Неймер 10. Л. Спло
ченность как характеристика первичного 
коллектива и ее социологическое измере
ние.—Социол. исслед., 1975, № 2, с. 156.

10 Докладніше див., напр.: Донцов А. И. 
Проблемы групповой сплоченности.— М., 
1979; Паниотто В. И. Структура межлич
ностных отношений.— Киев, 1975.

11 Неймер Ю. Л. Цнт. статья, с. 158—163.
12 Соціологами Дніпропетровського хімі

ко-технологічного інституту використовуєть
ся модифікована методика, за якою всі чле
ни колективу оцінюють один одного за ци
ми ж характеристиками.

Гадаємо, що одна з найпродук
тивніших методик соціометричного 
опитування, яка дозволяє розв’язу
вати ці завдання, запропонована 
Ю. Л. Неймеромн; Згідно з нею 
керівник і неформальний лідер ко
лективу оцінюють його членів за та
кими сторонами поведінки, як сум
лінність, дисциплінованість, ініціа
тивність, інформованість, взаємодо
помога і колективізм І2. Визначаєть
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ся сумарний індекс єдності поведін
ки колективу в оцінках керівника і 
неформального лідера, вводиться 
поправочний коефіцієнт (зокрема, 
за методикою рангової кореляції 
Спірмена), що враховує відмінності 
у спрямованості оцінок експертів і 
виводиться узагальнений індекс сту
пенів єдності поведінки членів ви
робничого колективу.

Про ефективність такого підходу 
і необхідність його застосування в 
аналізі процесу трудового змаган
ня, специфіки змагальних відносин 
у колективах свідчать дослідження, • 
проведені соціологічною лаборато
рією Дніпропетровського хіміко-тех- 
нологічного інституту в Черкасько
му виробничому об’єднанні «Азот», 
Шосткінському виробничому об’єд
нанні «Свема», на Одеському су
перфосфатному заводі (всього — у 
57 трудових колективах). Вони по
казали, що рівень згуртованості 
різних вирбоничих колективів хи
тається у досить значних межах: 
від 0,04 до 0,79 (максимальне зна
чення «1», мінімальне — «0»).

При цьому було з’ясовано, що 
взаємодопомога і колективізм ма
ють значний вплив на рівень згур
тованості. Ці якості дістали високу 
оцінку на всіх підприємствах, де 
проводилися дослідження. Водночас 
з’ясувалося, що в деяких колекти
вах оцінка, скажімо, такої сторони 
поведінки працівників, як взаємодо
помога, хиталася від 0,25 до 1. 
З цього були зроблені важливі 
висновки про стан відносин, 
що сформувалися в даних колек
тивах у процесі соціалістичного 
змагання.

Використання соціометричної тех
ніки дозволяє розв’язувати ще одну 
важливу проблему, а саме визнача
ти об’єктивність оцінки результатів 
змагання. Основним тут є виявле
ний в процесі соціометричного опи
тування ступінь погоджуваності ду
мок офіційного керівника і членів 
колективу. Зокрема, естонські со
ціологи застосували таку методику. 
В колективах проводиться взаємна 
внутрішньогрупова оцінка за таки
ми критеріями: ставлення до праці, 
до товаришів, до колективу, оцінка 
громадської активності учасників 
змагання (за п’ятибальною шка

лою), яка доповнюється оцінкою 
майстра. Отже, всі члени колективу 
мають самооцінки, оцінки майстра 
і оцінки групи (середня арифме
тична від усіх оцінок членів ко
лективу) .

Як же узгоджуються ці оцінки? 
Проведене дослідження дало досить 
цікаві й певною мірою несподівані 
результати. З’ясувалося, що неуз
годженість у визначенні кращих 
працівників існувала саме в хоро
ших (за характеристикою майстра) 
трудових групах. В групах же, де 
у визначенні кращих була повна 
згода, оцінка їх майстром часто ви
являлася низькою. Відзначена і 
тенденція до завищення своїх пози
тивних якостей тими робітниками, 
які мали невисокі показники пра
ці 13 14. Описані факти говорять про> 
те, що введення процедури колек
тивної оцінки підсумків змагання за 
всієї її, здавалося б, корисності й 
ефективності — не така уже й без- 
спірна, вона принаймні потребує 
проведення спеціальних досліджень, 
покликаних виявити об’єктивність 
оцінки групою результатів праці 
трудівників.

13 Див.: Туулик М. А. Проблема спра
ведливости оценки при управлении сорев
нованием.— В кн.: Соревнование в произ
водственном коллективе. Тарту, 1978,. 
с. 148-150.

14 Див.: Дридзе Т. М. Организация и ме
тоды лннгвопснхологического исследования* 
массовой коммуникации.— М., 1979; Дри
дзе Т. М. Язык и социальная психоло
гия.—М., 1980.

Лінгвосоціологічні про
цедури — порівняно новий і досі 
малопоширений в соціологічних до
слідженнях технічний прийом, роз
роблений на основі методів соціоло
гії і лінгвістики. Вони призначені 
для аналізу процесів сприймання і 
засвоєння людьми інформації (спо
чатку ці процедури застосовувались, 
в дослідженнях засобів масової 
інформації, громадської думки) и.

Оскільки всі соціальні процеси 
тією чи іншою мірою пов’язані зі' 
сприйняттям людьми інформації, 
дана методика може мати найшир- 
ше застосування. Якщо говорити 
про соціалістичне змагання, то тут 
без забезпечення ефективного і аде
кватного засвоєння відповідної ін
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формації неможлива реалізація 
принципу гласності.

Застосування лінгвосоціологічно- 
го підходу до вивчення соціологіч
них об’єктів грунтується на тому, 
що зміст інформації, опосередко
вуючись мовою реципієнта, змі
нюється. Оскільки у різних людей 
неоднаковий семантичний рівень їх
нього словника (тобто різний теза
урус), то виникає ієрархія різночи
тань, яка в спілкуванні може пору
шити загальний принцип комуніка
ції — загальну зрозумілість. Внас
лідок цього в процесі сприймання 
інформації виникає «ефект смисло
вих ножиць». На думку Т. М. Дрі- 
дзе, він можливий у таких ситуа
ціях: при невідповідності застосову
ваних у текстах мовних засобів тим 
«мовним ресурсам», що їх має адре
сат; при невідповідності змістово- 
смислової структури тексту його 
втіленню в мові; при існуючих особ
ливостях типу семіотичної організа
ції індивідуальної свідомості реци
пієнта, що перешкоджають адекват
ному витлумаченню тексту.

Стосовно соціалістичного змаган
ня наявність таких «смислових но
жиць» може призводити і нерідко 
призводить до нерозуміння переда
ної засобами гласності інформації, 
її слабкого сприйняття і засвоєння. 
В підсумку це завдає шкоди само
му розвиткові змагальних відносин, 
оскільки в їх структурі обмін ін
формацією посідає важливе місце. 
Щоб вивчити проблеми соціалістич
ного змагання, соціологи Дніпро
петровського хіміко-технологічного 
інституту вперше застосували лінг- 
восоціологічні процедури — своєрід
ні тестові методики. Розглянемо 
деякі з цих процедур, що успішно 
апробовані.

Методика «Словник» використо
вується у визначенні рівня адекват
ності тлумачення важливих понять 
(термінів) соціалістичного змаган
ня. Згідно з нею опитуваним про
понується для розв’язання спеці
альний тест. Він містить низку тер
мінів, уживаних засобами гласності 
у висвітленні питань змагання. До 
кожного з цих термінів наводиться 
по п’ять визначень. Із п’яти визна
чень лише одне абсолютно правиль
не. На нього і має вказати тесто

ваний учасник змагання — інакше 
йому залічується помилка.

Так, у ході досліджень на ряді 
промислових підприємств опитува
ним пропонувався термін «настав
ництво». До нього наводилися такі 
визначення: метод роботи адміні
стративних органів; допомога това
риша; шефство досвідченого праців
ника над початківцем; поради; ре
комендації громадських організацій. 
Очевидно, що з наведених визна
чень перше, четверте і п’яте абсо
лютно неправильні. Друге — пра
вильне лише частково і тільки тре
тє є цілком правильним щодо 
визначуваного терміна. Його і 
повинні були відзначити ви
пробувані.

Незважаючи на уявну легкість 
завдання, розв’язання його, особ
ливо для деяких категорій праців
ників, виявилося важким. Про це, 
наприклад, говорить той факт, що 
лише 27% працівників з неповною 
середньою освітою змогли правиль
но пояснити значення даного і де
яких інших, таких же простих («по
чин», «девіз змагання», та ін.) тер
мінів.

На основі результатів такого до
слідження визначається рівень ро
зуміння працівниками інформації 
про хід змагання (відношення кіль
кості адекватно інтерпретованих 
термінів до їх заданої кількості) 
для різних груп працівників чи ко
лективів різних підприємств та ін. 
Під ,час проведення дослідження на 
ряді машинобудівних підприємств 
з’ясувалося, зокрема, що рівень 
розуміння інформації з різних 
аспектів організації змагання хи
тався таким чином: керівники ви
робництва— 0,95; ІТР і службов
ці — 0,83; робітники — 0,62.

Методика «Заголовки» застосо
вується для виявлення інтересу 
учасників змагання до інформа
ції, переданої засобами гласності, 
зокрема багатотиражною та стін
ною пресою. Очевидно, що такий 
інтерес багато в чому зумовлений 
інформативністю текстів і насампе
ред заголовків. Адже саме від став
лення до останніх залежить при
йняття рішення читача про контакт 
з інформацією (прочитання мате
ріалу).
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У цьому разі опитуваним пропо
нується досить широкий перелік тих 
заголовків матеріалів з соціалістич
ного змагання (в нашому дослі
дженні, здійсненому на двох під
приємствах хімічної галузі, їх було 
90), що стосуються різних аспектів 
його організації. Опитувані учасни
ки змагання відзначають ті з них, 
які б вони прочитали. При цьому 
розв’язується два завдання.

По-перше, з’ясовується загальний 
інтерес до інформації щодо змаган
ня, в тому числі в окремих групах 
працівників. Так, проведене дослі
дження показало, що бажання про
читати повідомлення виникало за
галом приблизно в 50% випадків 
(на одному з підприємств: у керів
ників— 58%, у робітників — 39%; 
на другому: в керівників — 40%, у 
робітників — 56%) •

По-друге, визначається інтерес до 
повідомлень з різних аспектів орга
нізації змагання і залежність цього 
інтересу від «якості заголовків». 
З’ясувалося, що найбільше праців
ники цікавляться матеріалами, в 
яких висвітлюються питання управ
ління соціалістичним змаганням, 
організації стимулювання та ін. При 
цьому бажання прочитати повідом
лення багато в чому визначалося 
конкретністю, емоційним забарвлен
ням заголовків (скажімо, «Ваго
мість преміального карбованця», 
«За премією... в загальну чергу»). 
Значно менший інтерес викликали 
у працівників матеріали, що сто
суються ходу змагання, організації 
контролю за виконанням соцзобо- 
в’язань. І одна з причин полягає в 
тому, що такі повідомлення надхо
дять здебільшого під малозмістов- 
ними, нечіткими заголовками типу: 
«На проміжному етапі», «Ідемо з 
випередженням», «Досягнемо за
гального піднесення» та ін.

У досліженнях проблем змагання 
застосовується також методика «Но
мінали». Важливим її завданням є 
аналіз процесу засвоєння, запам’я
товування інформації працівниками 
в ході організації змагання в ко
лективах. Варіант такої методики 
застосували дніпропетровські соці
ологи, вивчаючи ефективність глас
ності змагання на Волзькому заводі 
органічного синтезу. Досліджува

ним на спеціальних картках пропо
нувалося двадцять прізвищ праців
ників того колективу (заводу), де 
вони працюють. До списку увійшли 
по п’ять керівників виробництва, 
партійних і громадських органі
зацій, передовиків змагання; ра
ціоналізаторів і винахідників. При 
цьому дотримувалася обов’язкова 
умова: до списку включалися лише 
ті особи, про яких неодноразово 
згадувалося у матеріалах засобів 
гласності, що функціонують на під
приємстві. Завдання ставилося про
сте—вказати: «хто є хто». Резуль
тати аналізу були досить несподі
ваними. Скажімо, з кожних чоти
рьох новаторів виробництва, пере
довиків змагання був «розпізна
ний» лише один. Що ж до трьох 
інших, то про них «масовий читач» 
нічого не знав. Годі й казати про 
ефективність застосування широким 
колом працівників запропонованих 
цими новаторами прогресивних ме
тодів і прийомів праці.

Крім описаних, у дослідженнях 
застосовуються інші лінгвосоціоло
гічні процедури. Так, методика се
мантичного диференціалу Осгуда 
дозволяє уточнити ставлення пра
цівників до переданої їм інформа
ції, методика «еталонного тексту» — 
їхню здатність запам’ятовувати і 
відтворювати інформацію тощо. Оче
видно, що застосування в дослі
дженнях ефективності організації 
змагання лінгвосоціологічних про
цедур дозволяє розв’язувати й деякі 
окремі завдання і в комплексі ха
рактеризувати ефективність забез
печення гласності соціалістичного 
•змагання.

Соціальний експеримент. 
Відомо, що в ході соціального 
експериментування, здійснюваного 
в науково-пізнавальних цілях (як 
методу дослідження, засобу пере
вірки наукових гіпотез), виникають 
певні труднощі, породжені ком
плексністю і змінюваністю об’єктів 
вивчення, складністю вимірювання 
поведінки й свідомості людей та со
ціальних груп і рядом інших при
чин. Водночас цей метод дослі
дження має великі переваги (вони 
полягають у можливості практич
ного відтворення явищ, відносин^ 
які цікавлять дослідника; у можли-
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вості вивчення їх у найрізноманітні
ших умовах, членування для ана
лізу окремих їх сторін та ін.). Тому 
соціальний експеримент дедалі час
тіше застосовується під час аналізу 
різних соціальних процесів.

На жаль, у дослідженнях соціа
лістичного змагання спроби засто
сування методу соціального експе
рименту досить нечисленні. Проте 
можливості, які він дає, великі. 
З допомогою такого його різновиду, 
як економічний експеримент, можна 
аналізувати достоїнства і недоліки 
показників, використовуваних для 
оцінки діяльності учасників змаган
ня, ефективність системи матеріаль
ного стимулювання. Правильно про
ведений експеримент дозволяє роз
в’язувати питання, пов’язані з різ
ними аспектами участі трудящих в 
управлінні соціалістичним змаган
ням, вивчати відповідність тих чи 
тих форм трудового змагання пра
вовим нормам (наприклад, досі не 
розв’язане питання про правовий 
статус такої форми змагання, як 
прийняття працівниками колектив
ної моральної і матеріальної відпо
відальності за стан трудової дис
ципліни і громадського порядку в 
колективі).

Педагогічний експеримент може 
допомогти виявити рівень реального 
виховного впливу відносин соціа
лістичного змагання на формуван
ня особи працівника у виробничому 
колективі.

Великі можливості під час ана
лізу проблем змагання криє в собі 
власне соціологічний експеримент, 
який дозволяє вивчати різновиди 
людської поведінки і їх взаємозв’я
зок з соціальними (економічними, 
соціально-психологічними, мораль
ними та ін.) відносинами, що скла
даються в трудовому колективі.

У зв’язку з недостатньою розроб
кою і незначним поширенням соці
ального експерименту в досліджен
нях соціалістичного змагання ви
світлимо докладніше методику і 
організацію кількох експериментів, 
здійснюваних останніми роками на 
промислових підприємствах країни.

Перший — інформаційний (різно
вид соціологічного) — був проведе
ний соціологічною лабораторією 
Дніпропетровського хіміко-техноло

гічного інституту в ході уже згада
ного дослідження ефективності глас
ності змагання на підприємствах 
Мінлегхарчмашу СРСР. Головна 
мета експерименту — аналіз впливу 
вдосконалення системи гласності в 
трудовому колективі на рівень ін- 
формоваиості працівників. Експери
мент мав кілька етапів.

Перший етап. На кожному під
приємстві дослідниками вибиралися 
дві бригади, якомога однотипніші 
як за характером виробничої діяль
ності, так і за кількістю працівни
ків і їх соціально-демографічним 
складом. Одна з кожної пари бригад 
виступала як експериментальний 
об’єкт, тобто саме в ній досліджу
валася ефективність рекомендацій 
щодо вдосконалення системи глас
ності соціалістичного змагання. Дру
га бригада виступала контрольним 
об’єктом. У ній система гласності 
не змінювалася; одержані в ході 
дослідження дані про цю бригаду 
були фоном для спостереження за 
змінами, що відбуваються в експе
риментальній.

Другий етап. В експерименталь
ній і контрольній бригадах з допо
могою бланка інтерв’ю вимірював
ся рівень обізнаності членів бригад 
з різних питань організації змаган
ня. Питання інтерв’ю були складені 
зі врахуванням наявних на цих під
приємствах систем змагання. Ска
жімо, «Яка грошова премія видаєть
ся працівнику, що дістав звання 
«Ударник п’ятирічки»?»; «Де збері
гаються ваші індивідуальні зобо
в’язання?», «За яких умов умі
щують портрет робітника на завод
ську Дошку пошани?» та ін. Обізна
ність членів бригад з цих питань 
багато в чому зумовлена діяльністю 
засобів гласності соціалістичного 
змагання.

На третьому етапі в експеримен
тальній бригаді згідно з розробле
ними на основі попередньо проведе
них соціологічних досліджень ре
комендаціями вносилися корективи 
в систему гласності і організацію 
соціалістичного змагання. Вони 
стосувалися додаткового інформу
вання трудящих з тих проблем зма
гання, які, як було з’ясовано, ви
світлювалися слабо; підвищення 
конкретності і конструктивності пе-
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реданих повідомлень; удосконален
ня діяльності деяких засобів глас
ності; активізації уваги працівни
ків до текстів з питань змагання 
та ін.

Нарешті, на четвертому етапі про
водилося повторне вимірювання рів
нів обізнаності працівників в експе
риментальних і контрольних брига
дах, підраховувалися і порівнюва
лися кількісні дані, одержані на по
чатку експерименту і в його КІНЦІ: 
Проведення інформаційного експе
рименту повністю виправдало себе. 
Він наочно продемонстрував, що 
удосконалення системи гласності 
значною мірою підвищує рівень 
обізнаності працівників в питаннях 
змагання (на одному з досліджува
них підприємств він підвищився у 
ході піврічного есксперименту на 
17%). В такий спосіб вдалося пере
вірити і ряд гіпотез. Нарешті, засто
сування методу експерименту сприя
ло й розв’язанню багатьох практич
них завдань: була перевірена ефек
тивність сформульованих на основі 
соціологічних досліджень рекомен
дацій, зроблені корективи в системі 
організації змагання, підготовлені 
методичні матеріали для оформлю- 
вачів засобів наочної агітації та ін.

Інший експеримент — соціально- 
економічний, проведений соціолога
ми Іркутського заводу радіоприйма
чів, мав на меті уточнити критерій 
оцінки інтенсивності й ефективності 
участі робітників у соціалістичному 
змаганні15. Виявилось, що в трудо
вому змаганні фактично беруть 
участь 52% робітників (при тому, 
що соціалістичні зобов’язання взя
ли практично всі). Послідовно вво
дячи ряд експериментальних змін
них, соціологи простежували їх 
вплив на зростання активності тру
дящих у змаганні.

15 Див.: Бронштейн В. В. Социально-эко
номический эксперимент по организации 
социалистического соревнования.— Соцнол.
исслед., 1982, № 2, с. 157—160.

Спочатку, щоб забезпечити реа
лізацію принципу порівнювальності, 
усім учасникам експерименту були 
встановлені однакові за напруже
ністю виробничі завдання (з допо
могою моделювання зв’язку між 
зростанням виробітку і чинників, 
що на нього впливають). Здійснен-

ня диференційованого підходу до 
розробки виробничих завдань і під
биття підсумків змагання за ступе
нем їх виконання дозволило збіль
шити включення робітників до зма
гання на 28%, причому молоді — 
більше, ніж у два рази.

Диференціальний підхід до оцін
ки підсумків змагання пов’язувався 
з матеріальним стимулюванням. 
Зокрема, серед учасників змагання 
залежно від його результатів пере
розподілялася деяка частина премі
ального фонду (за згодою робіт
ників тим, хто за результатами зма
гання за місяць потрапляв у групу 
лідерів, премія збільшувался на 5% 
за рахунок зменшення решті учас
ників змагання). У підсумку індекс 
реального включення робітників у 
змагання в колективах, де прово
дився експеримент, збільшився до 
99%.

Соціальні експерименти, подібні 
до описаних, належать до типу на
турних, тобто тих, що мають своєю 
передумовою втручання експеримен
татора в природний хід подій. Знач
ні можливості в дослідженнях со
ціалістичного змагання відкриває і 
мислений експеримент, своєрідність 
якого полягає в тому, що замість 
втручання в хід подій вчений опе
рує з інформацією про ці події (до
тримуючись, природно, логіки експе
риментального аналізу, коректно ви
діляючи експериментальні' об’єкти 
і змінні) 16.

Ця методика є особливо продук
тивною в оцінці різних сторін діяль
ності учасників в змаганні (на осно
ві наявної інформації) на кінцевих 
етапах змагання. її, зокрема, за
стосували куйбишевські соціологи в 
ході проведеного на ВАЗІ дослі
дження ефективності руху за кому
ністичне ставлення до праці. По
ставивши завдання з’ясувати об
грунтованість присвоєння працівни
кам завдання «ударника комуніс
тичної праці», вони усебіч проана
лізували інформацію, що стосується 
виділеної експериментальної групи, 
з погляду відповідності її членів ви-

16 Такий етап експерименту називають 
іноді «експериментуванням за раніше зібра
ною інформацією» (Воронов Ю. П, Методы 
сбора информации в социологическом иссле
довании.— М., 1974, с. 104—108.
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могам, поставленим до осіб, що 
мають це почесне звання.

Як незалежна змінна в цій інфор
мації виступили дані про наявність 
або відсутність випадків невиконан
ня виробничих норм, стягнень, до
ган за поведінку на роботі, у побу
ті та ін. У результаті, з 260 удар
ників, що входили до обстежуваної 
групи, 119 чоловік (45,7%) були 
визнані такими, що не відповідають 
вимогам, поставленим до ударників 
комуністичної праці17. Згідно з ци
ми даними треба було коригувати 
умови змагання за комуністичне 
ставлення до праці на підприємстві.

17 Див.: Боковенко А., Емельянов С., Ту- 
кумцев Б. Социологи оценивают ситуа
цию.— Соц. соревнование, 1980, № 4, с. 64.

18 Ленін В. І. Промова про економічні 
органи на місцях на III сесії ВЦВК 
ЗО травня 1921 р,—Повне зібр. творів, 
т. 43, с. 321.

19 Никитин А., Пригожин А. Судьбы экспе
римента.— Правда, 1983, 5 июля.

Використання поряд з методом 
опитування усіх описаних методів і 
технічних прийомів збирання інфор
мації свідчить про те, що сучасний 
теоретико-методологічний і методич
ний рівень соціологічних досліджень 
дозволяє досить чітко й об’єктивно 
оцінювати і прогнозувати способи і 
шляхи вдосконалення організації 
соціалістичного змагання в трудо
вих колективах. Очевидна водночас 
і потреба в озброєнні соціологів, 
які працюють на підприємствах, на
борами стандартних програм і ме
тодик, що дозволяли б їм подавати 
кваліфіковану допомогу організа
торам соціалістичного змагання.

Наведені приклади наочно свід
чать про те, що саме дослідження 
соціалістичного змагання сьогодні 
найприйнятніший «полігон» для про
ведення соціальних експериментів. 
І це цілком можна пояснити, якщо 
врахувати, що за самою своєю 
суттю соціалістичне змагання — це 
вияв творчої активності трудящих, 
породжуваної різними формами тру
дового змагання. Експеримент же 
і покликаний перевірити їх ефектив
ність у трудових колективах для 
того, щоб потім, як зазначав 
В. І. Ленін, кращі зразки праці зро
бити «прикладами, обов’язковими 
для всіх» 18.

Отже, нам уявляється необхідним 
широке використання соціального 
експерименту в дослідженнях соціа
лістичного змагання. Така робота 
дозволить розв’язати чимало проб
лем, що стоять на заваді сьогодні 
найповнішому застосуванню прак
тики соціального експериментуван
ня, серед яких: обгрунтування необ
хідності експериментів, а також 
програм їх здійснення і методичного 
забезпечення, узагальнення їх ре
зультатів, розробка механізму 
оцінки і поширення позитивного 
досвіду.

Треба особливо вказати на те, 
що одержані результати будуть ма
ти велике значення не лише в пла
ні розвитку методики соціологічних 
досліджень, а й безпосередньо для 
практики, оскільки дозволять поліп
шити організацію великомасштаб
них експериментів по удосконаленню 
господарського механізму і організа
ції праці у промисловості, сільсько
му господарстві, будівництві, на 
транспорті, які проводяться нині у 
країні19.

Рассматриваются методические вопросы 
использования социологами в процессе ана
лиза проблем эффективности организации 
социалистического соревнования таких ме
тодов и технических приемов сбора данных, 
как контент-анализ документов, социомет
рический опрос, лннгвосоцнологнческие про
цедуры, социальный эксперимент.-

Несомненный интерес представляет изло
жение различных методик контент-анализа, 
позволяющих оценить эффективность управ
ления соревнованием, обеспечения его глас
ности, замерить напряженность социалисти
ческих обязательств. Впервые подробно 
освещается применительно к исследованиям 
трудового состязания методика проведения 
лингвосоциологических процедур «Словарь», 
«Заголовки», «Номнпалпи». Излагается ме
тодика правильного проведення информаци
онного н социально-экономического экс
перимента.

Анализ методов и технических приемов 
сбора информации позволил сделать вывод 
о том, что социологические исследования, 
в которых они используются комплексно, 
дают возможность достаточно точно и 
объективно прогнозировать пути совершен
ствования организации соревнования в 
трудовых коллективах.

5. Філософська думка № 4



Методологія наукового пізнання

Ф. М. КАНАК

ПРИНЦИП ІСТОРИЗМУ 1 МЕТОДОЛОГІЧНІ ПИТАННЯ 
РЕКОНСТРУКЦІЇ ІСТОРИЧНОЇ ЕВОЛЮЦІЇ 
ВІДНОШЕННЯ ФІЛОСОФІЇ І НАУКИ

Питання про чинники виникнення і закономірності розвитку науки, про*  
характер та історичну еволюцію відношення філософії і науки (йдеться 
про природознавство) привертають сьогодні увагу широкого кола нау
ковців— філософів, наукознавців, соціологів, істориків науки та ін. 
Набуваючи особливого значення в періоди корінних зрушень у суспіль
ному житті, науці чи філософії, трактування цього кола питань за умов 
дальшого прискорення науково-технічного прогресу тісно пов’язані 
з розв’язанням фундаментальних світоглядних і методологічних проблем. 
Природно, що наукове розв’язання відзначених питань відіграє важли
ву роль в утвердженні наукового світогляду, цілісної марксистсько-ле
нінської теорії історичного процесу в її боротьбі проти методологічних 
засад буржуазної історіографії науки і, зокрема, так званого історично
го напряму у «філософії науки».

1 Див.: наприклад: Шинкарук В. І. Науковий світогляд—ідейна основа форму
вання всебічно розвиненої особи.— Філос. думка, 1976, №2, с. 12—22; Диалектиче
ский и исторический материализм — философская основа коммунистического миро
воззрения.— Киев, 1977; Иванов В. П. Человеческая деятельность—Познание—Искус
ство.— Киев, 1977; Категории философии и категории культуры.— Киев, 1983; Федо
сеев П. Н. Философия и научное познание.— М., 1983.

2 Див. зокрема: Гуревич А. Я. Категории средневековой культуры. М., 1972; Мам
чур Е. А. Проблема выбора теории: К анализу переходных ситуаций в развитии физи
ческого знания.— М., 1975; Микешина Л. А. Детерминация естественнонаучного позна
ния.— Л., 1977; Микулинский С. Р. Мнимые контроверзы и реальные проблемы теории 
развития науки.— Вопр. философии, 1977, № 11, с. 88—104.

3 Див.: Богомолов А. С., Ойзерман Т. И, Основы теории историко-философского 
процесса.— М., 1983; Волков Г. Н. Истоки и горизонты прогресса.— М., 1976; Десси- 
ди Ф. X. От мифа к логосу.— М.» 1972; Романский И. Д. Развитие естествознания 
в эпоху античности: Ранняя греческая наука «о природе».—М., 1979; Чанышев А. И. 
Эгейская предфилософия.—М., 1970; его же: Начало философии.— М., 1982 та ін. 
Висвітлювалась ця сторона питання і на сторінках «Філософської думки» (Див.: Сьо- 
мушкін А. В. Методологічні проблеми визначення історичного начала філософії.— Філос. 
думка, 1984, № 4, с. 53—60).

Творчий розвиток марксистсько-ленінської теорії за останні деся
тиріччя, — зокрема узагальнення особливостей зв’язку науки з прак
тикою в умовах НТР, взаємодії суспільних, природничих і технічних .на
ук у ході розв’язання завдань вдосконалення розвинутого соціалізму,— 
збагатили марксистсько-ленінську концепцію зв’язку філософії і науки,, 
розширили методологічну базу наукознавства. Внаслідок розгорну
тих на цій основі досліджень висвітлено ряд нових моментів суспільно- 
історичної зумовленості світогляду, філософії і науки та зв’язків між 
ними Це й собі відкрило можливості для поглиблення знань про при
роду відношення філософії і науки, про особливості цього відношен
ня в ряді гносеологічних ситуацій і фаз у розвитку науки, філософії 
і культури1 2.

У вітчизняній літературі отримали розвиток також питання про- 
зв’язок філософії і науки на окремих історичних етапах: в період ви
никнення філософії і конкретно-наукового пізнання3; в період револю-
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ційної перебудови природознавства (особливо, у працях, присвячених 
висвітленню спадщини Ф. Енгельса і В. І. Леніна), а також в умовах 
науково-технічної революції (матеріали численних всесоюзних і регіо
нальних симпозіумів, конференцій і нарад з філософських питань су
часного природознавства, з питань зв’язку наукового пізнання з світо
глядом і культурою та ін.).

Опубліковані також праці, де аналізується еволюція відношення*  
філософії і науки як форм знання про дійсність без помітного залучення*  
даних про соціокультурну детермінацію цього відношення і його роз
витку 4.

4 Слуцкий М. С. Взаимосвязь философии и естествозвапия.—М., 1973; Лукья
нов А. Т. От натурфилософии к сознательно-диалектическому естествознанию — 
Киев, 1984.

У цій статті ми, опираючись на результати дослідження різних ас
пектів відношення філософії і науки, спинимось на деяких питаннях 
методології дослідження історичної еволюції відношення філософії’ 
і науки, які ще недостатньо розроблені в літературі: на принципі істо
ризму в його застосуванні до вивчення суті й розвитку зв’язків між фі
лософією і наукою, на розборі труднощів, які виникають у реконструк
ції історичних зв’язків між філософією і наукою, на аналізі ряду під
ходів до цієї реконструкції та можливостей, які відкриваються при- 
цьому.

Вивчення відношення філософії і науки в методологічній свідомо
сті актуалізується особливостями сучасної пізнавальної ситуації, коли 
на порядок денний ставляться проблеми синтезу гуманітарного, при
роди ичонау нового і технічного знання, визначення меж дії і застосов
ності законів одних наук до інших, аналізу відношення науково-мето
дологічної і філософської рефлексії над знанням, зв’язку науки зі сві
том людини.

У домарксистській філософії дослідження зв’язку філософії і нау
ки (природознавства) обмежувалось гносеологічним і логічним аналі
зом, висвітленням логіко-гносеологічних особливостей філософського 
і конкретно-наукового пізнання і теоретичного відображення дійсності,, 
відшуканням деяких точок перетину між ними і формуванням певних 
поглядів на відношення філософії і науки. Тлумачення останнього зво
дилося здебільшого до фіксування емпіричних даних щодо сторін від
ношення і констатації! на зразок тих, що філософія і наука — не аль
тернативні, а різні форми пізнання зі своєю специфікою; що успішне 
розв’язання проблем однієї з них передбачає використання результатів, 
другої форми пізнання тощо.

Вже тоді виділились також натурфілософське і позитивістське 
трактування (характерні для сучасної буржуазної філософії), в яких 
філософія і наука розглядаються як альтернативи: визнання однієї як 
науки автоматично виключає правомірність претензій іншої на досяг
нення істини. Альтернативність позитивістського і натурфілософського 
трактувань відношення філософії і науки неминуче випливала з власти
вого тому часові однобічного, гіпертрофованого уявлення про філософію 
і науку і зрештою зумовлювалась тим, що зіставлялися обмежені різно
види рефлексії над філософією або наукою, тоді як власне їх відношен
ня випадало з поля зору.

Якщо до появи наукового природознавства і марксистської філосо
фії ця обмеженість затушовувалась історичною нерозвинутістю науки 
та філософії, то згодом методологічна хибність натурфілософського 
й позитивістського підходів до дослідження їх зв’язку ставала дедалі 
очевиднішою.

Фундаментальний характер відношення науки і філософії, специ
фічність виконуваних ними пізнавальних функцій, зв’язку між науково- 
теоретичною та філософсько-овітоглядною рефлексією інтуїтивно усві- 

5*
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домлювались з перших кроків теоретичного філософствуваніня. Однак 
до виникнення філософії марксизму такі усвідомлення були теоретич
но необгрунтованими. Якщо говорити про головну причину невдач, яких 
зазнавали домарксистські мислителі на цьому шляху, то вона зводить
ся до неісторичного підходу до проблеми, або, точніше, до обмеження 
історичності пізнання рамками його змінюваності. Підкреслимо, що 
.вченими до К. Маркса визнавався факт історичної змінюваності сущого; 
такі зміни вивчалися комплексом історичних дисциплін — історією 
природи, філософії, науки, всесвітньою історією та ін. Але відношення 
філософії і науки розглядалось тільки як логіко-гносеологічна пробле
ма, а не як проблема зумовленості теоретичного відношення до дійсно
сті суспільно-історичними процесами.

Історичність пізнання, як її розуміє марксизм, — це не лише ви
знання його змінюваності, прогресу, а й усвідомлення суспільно-і сто
ричної заданості його об’єкта, засобів і методів, форм вираження знан
ня, напрямів і особливостей його розвитку. Згідно з цим, історичність 
теоретичного мислення полягає не тільки в тому, що воно розвиваєть
ся, набуваючи різних історичних форм, а й у тому, що суспільно-істо
ричні процеси є основою логічного, сферою, в якій воно створюється, 
втілюючись у специфічні для кожного етапу пізнання форми змісту, 
розуміння, раціональності й науковості.

Недооцінювання цього найважливішого (оскільки на його основі 
усвідомлюється розвиток, змінюваність знання) аспекту історичності 
пізнання особливо характерне для методологічної доктрини позити
візму і неопозитивізму. І не випадково, що позитивістська і неопозити
вістська концепції науки і її розвитку різко критикуються як у марк
систській, так і в певній частині сучасної буржуазної літератури з проб
лем методології науки5.

5 Див.: Грязнов Б. С., Садовский В. Н. Проблемы структуры и развития науки 
в «Бостонских исследованиях по истории науки».— В кн.: Структура и развитие науки. 
М^ 1978, с. 5—39; Косарева Л. М. Внутренние и внешние факторы развития науки: 
Аналитический обзор.— М., 1983.— 72 с.; Холтон Д. Тематический анализ науки,- 
М., 1981, с. 9.

6 Див. додатково до раніше згаданих праць: Человек и мир человека.— Киев, 
1977; Социально-исторические и мировоззренческие аспекты философских категорий,— 
Киев, 1977; Наука в социальных, гносеологических и ценностных аспектах.— М., 1980; 
Мировоззренческое содержание категорий и законов материалистической диалектики.— 
Киев, 1981; Гносеология в системе философского мировоззрения.— М., 1983; Марк
систско-ленинская теория исторического процесса.— М., 1983.

Підкреслимо, що досить поширені на Заході звинувачення неопози
тивізму в антиісторизмі (наприклад, представниками історичного на
пряму в «філософії науки») не свідчать про перехід його критиків на 
.позиції марксистського історизму. «Історизм» у них — це здебільшого 
лише спорадичні прориви в сферу суспільно-історичних ВІДНОСИН, ЩО 
спостерігаються в випадках пояснення окремих фактів з історії науки 
або припущення різних «позаінтелектуальних» чинників, що «впливають 
на розвиток науки в переломнкмоментн її історії (виникнення науки як 
суспільного феномена або зміни теорій); кінець кінцем цей «історизм» 
зводиться до положення про вплетеність «внутрішньої історії науки» 
у «зовнішню історію» (метафізичні, психологічні, ідеологічні, політичні, 
культурні чинники та ін.).

Неісторичність підходу до пізнання, до дослідження відношення 
філософії і науки долається в рамках світоглядно-методологічного ана
лізу науки, що грунтується на матеріалістичному розумінні історії, роз
робленому в працях К. Маркса, Ф. Енгельса і В. І. Леніна. Результати, 
одержані в розробці основних принципів філософсько-історичної теорії 
марксизму в працях учених Інститутів філософії АН СРСР і АН УРСР, 
інших радянських науковців6, дозволяють по-новому поставитись до 
аналізу історичної еволюції відношення філософії і науки. Так, на цій 
основі створюється можливість розглянути її з погляду єдності мате
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ріально-предметного, духовно-практичного і теоретичного відношень 
людини до світу, розв’язати низку витань, які виникають під час тако
го аналізу. Йдеться насамперед про синтез результатів історичних і ло- 
гіко-гносеологічних досліджень відношення філософії і науки на основі 
принципів діалектичного та історичного матеріалізму як філософської 
основи наукового комунізму, про аналіз методологічних питань реконст
рукції історичної еволюції відношення філософії і науки.

На особливу увагу у світлі сказаного заслуговує вивчення історич
ної еволюції відношення філософії і науки, розгляд тих методологічних 
висновків, які випливають з такого дослідження, та їх значения для 
взаємодії науки і філософії в наш час.

Аналіз історичної еволюції відношення філософії і науки натрап
ляє на ряд труднощів як загальнометодологічного характеру, так і зу
мовлених специфікою реконструкції минулого в історико-науковій та 
історико-філософській літературі. Вони починаються вже з того, що 
в історії розвитку пізнання терміни «філософія» і «наука» наповнюва
лись щоразу новим змістом, що «філософське» і «наукове» і тепер в ря
ді випадків важко віддиференціювати одне від одного, не кажучи про 
періоди до епохи Відродження, коли філософія і наука часто-густо ото
тожнювались або в них вкладався неспецифічний зміст.

Історикам добре відомо, як важливо і водночас важко встановити 
значення термінів для адекватного розуміння досліджуваного тексту. 
Для цього недостатньо обмежуватись тим значенням, яке приписува
лось певному термінові в конкретний історичний період, але потрібно 
знати й те значення, що задається підтекстом. Щоб подолати це уск- 

, ладнення, історик має володіти не тільки буквальним розумінням тек
сту. Він повинен також бачити і розуміти підтекст першоджерел, їх ім- 
пліцитний зміст, прихований від неспеціалістів7. А для цього необхід
не знання інтелектуального клімату епохи, стилю мислення, сутності 
й характеру постановки проблеми, яка обговорюється або просто зга
дується в тексті.

7 Див.: Черняк В. С. Гносеологические основания истории науки.— В кн.: Гно
сеология в системе философского мировоззрения, с. 211. Див. також: Горский В. 
Историко-философские истолкования текста.— Киев, 1981.-—206 с.

8 Черняк В. С. Гносеологические основания истории науки.— В кн.: Гносеология 
в системе философского мировоззрения, с. 208.

9 Р. Д. Коллінгвуд відзначає, що в латинській мові intellegere (розуміти) і dis- 
serere (судити) означали прибирання поля після жнив і сівбу. Далі вчений пише: 
«Запас слів розкриває запас ідей, а спосіб метафоричного вживання старого слова- 
fl новому значенні, коли люди хотіли виразити нову ідею, говорить про те, яким за
пасом ідей вони володіли до того, коли ця ідея народилася» (Коллінгвуд Р. Дж. Идея 
истории. Автобиография.— М., 1980, с. 68).

Виникає це ускладнення тому, що з розвитком пізнання терміни» 
раніше строго не визначені, набувають надалі нових відтінків значен
ня 8, що поняття, яке сформувалось або формується, часто-густо закріп
люється терміном, вже наявним у мові, значення якого близьке за змі
стом до нового поняття 9.

Ще одне ускладнення в розумінні сутності відношення філософії 
і науки зумовлюється тим, що чималий період історії їх зв’язку при
падає на епоху, коли не існувало ні науки в сучасному значенні, ні 
справді наукової філософії. Зафіксована в текстах і фрагментах історія 
філософії налічує близько ЗО століть, а початок пізнання людиною при
роди — і того більше. Поява ж природознавства як науки датується 
другою половиною XV ст., а наукової філософії — діалектичного та 
історичного матеріа'лізму — XIX ст.

Водночас ще за часів Арістотеля і навіть раніше вже спостеріга
лась певна наукова спеціалізація. Тепер відомі, «наприклад, математи
ки, астрономи, географи, лікарі, історики тієї доби, які не були філосо
фами і відрізняли свої заняття від філософствування. В творчому, до
робку Стагірита разом з «першою філософією» фігурує також приклад- 
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на філософія, з елементами фізики, механіки, астрономії і біології. 
В александрійський період були зроблені дальші спроби дослідження 
явищ природи безвідносно до будь-яких філософських міркувань 10.

10 Див.: Рожакский И. Д. Развитие естествознания в эпоху античности: Ранняя 
греческая наука о «природе».—М., 1979, с. 397.

Запозичуючи грецькі досягнення, давні римляни особливу увагу 
приділяли знанням практичного призначення, що дістало відображення 
у змісті й структурі компілятивних римських енциклопедій: СІІМ томів 
«Питань природознавства» Люція Аннеля Сенеки Молодшого, «Про ар
хітектуру» Вітрувія Полліона, 37 книжок «Природної історії» Гая Плі- 
нія Секунда Старшого та ін. У римлян здобуло дальший розвиток за
початковане Арістотелем розрізнення знань самоцінних і практично 
корисних, яке отримало певне завершення у Августіна (IV ст.) (роз
різнення «мудрості» і «науки»), Марціана Капелли (V ст.) і Боеція 
(480—524) (виділення семи «вільних мистецтв» в античній спадщині: 
граматики, риторики, діалектики — «трівіум» і арифметики, астрономії, 
геометрії, музики — «квадрівіум»).

Урахування досягнень середньовіччя у вивченні природи і дальший 
розвиток арістотелівського підходу до поділу знання подибуємо в кла
сифікаціях Аль-Фарабі (X ст.), Ібн-Сіни (XI ст.), в працях представни
ків Оксфордської школи (XIII ст.). У цих класифікаціях до «науки» 
повертається філософія (метафізика як «увінчання» всіх наук); вини
кають нові галузі: алхімія як прообраз хімії, технічні дисципліни («нау
ка про майстерні прийоми»); виділяються нові розділи в традиційних 
галузях: в математиці — алгебра, у фізиці — акустика, оптика, вчення 
про мінерали, ваги; відзначаються прикладні розділи в деяких дисцип
лінах: в геометрії — вимір поверхонь, геодезія, інженерна справа і ке
рівництво для створення механічних пристроїв, в астрономії — мистец- 
во складання астрономічних таблиць; в акустиці — будова музичних ін
струментів.

Ці галузі пізнання природи, різні правила використання здобутих 
у них знань у середньовіччі усвідомлюються скоріше як мистецтво дії, 
ніж як особливе знання природи. Наука розуміється як практично ко
рисна сторона мудрості, у неї немає самостійного шляху до пізнання 
сутності явищ, вона тільки дає рекомендації стосовно користування 
речами.

Інший погляд на природознавство спостерігається в Новий час. Для 
Ф. Бекона воно вже не тільки практично корисна дисципліна, а й та
кож істина — на противагу мнимо схоластичній мудрості, тобто наука, 
що підноситься до мудрості.

В історичній змінюваності змісту термінів «філософія» і «наука» 
відобразились два пов’язані між собою і водночас різні процеси: поява 
і оформлення філософії і науки як форм теоретичного відношення до 
дійсності (утворення відповідних понять) і їх еволюція як форм, спосо
бів теоретичного освоєння репрезентації світу людини (розвиток 
понять).

Розглядаючи еволюцію відношення філософії і науки, потрібно 
враховувати згадані особливості становлення і розвитку їх понять. 
У зв’язку з цим є потреба в таких загальних визначеннях понять філо
софії і науки, які були б застосовні до означених ними форм від ан
тичності до сьогодення. Тоді відмінність між цими загальними поняття
ми і конкретно-історичними формами філософії і науки стане показни
ком їх історичної еволюції.

Принципи такого підходу були обгрунтовані К. Марксом під час 
«аналізу виробництва, його історичного розвитку у «Вступі» до еконо
мічних рукописів 1857—1859 років. Виробництво взагалі, підкреслює 
К. Маркс, — це розумна абстракція; саме ж воно подано в історії роз
витку різними фазами зі своєю специфікою на кожній з них. Але в усіх
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випадках йому інваріантні певні ознаки виробництва попередніх і на
ступних епох — воно ’залишається виробництвом суспільних індивідів. 
Водночас, продовжує К. Маркс, це загальне або спільне «само є щось 
багаторазово розчленоване, що виражається в різних визначеннях. Де
що з цього належить всім епохам, інше є спільним тільки для деяких 
епох. Деякі визначення спільні і для новітньої і для найдавнішої 
епох» 11.

11 Маркс К. Економічні рукописи 1857—1859 рр.—Маркс К., Енгельс Ф. Твори, 
т. 46, ч. 1, с. 17.

12 Там же.
13 Див.: Шинкарук В. И. Философия, наука, мировоззрение.—В кн.: Диалекти

ческий и исторический материализм — философские основы коммунистического миро
воззрения, с. 11—24.

14 Показово, що деякі зарубіжні автори-немарксисти антипозитивістської орієнта
ції інтуїтивно тяжіють до уявлення, що розвиток філософії пов’язаний з розв’язан
ням проблем ширшого плану, ніж суто логіко-гносеологічні. Коллінгвуд, наприклад, 
тлумачить філософію як «організований і науковий розвиток самосвідомості», спря
мований на розв’язання проблем які виникають поза її сферою і вважаються за пев
них умов важливими і складними. «Вникаючи в питання,—пише він,—особливо зна
чущі у філософії якого-небудь народу в той чи той період ного історії, ми дістаємо 
певне уявлення про те, на які проблеми люди вважали за необхідне спрямовувати 
всю енергію думки. Периферійні ж і другорядні теми свідчать про те, що стосовно 
них не зазнавалося ніяких особливих труднощів» (Коллингвуд Р. Дж. Цит. робо
та, с. 8).

Важливість загального визначення поняття того явища, розвиток 
якого вивчається, К. Маркс ілюструє на прикладі' визначення мови. 
«Проте хоч найбільш розвинені мови, — пише К. Маркс, — мають за
кони і визначення, спільні з найменш розвиненими, все-таки саме від
мінність від цього загального і спільного і є те, що становить їх розви
ток. Визначення, які мають силу для виробництва взагалі, повинні бу
ти виділені са/ме для того, щоб через єдність, яка випливає вже з того, 
що суб’єкт, людство, і об’єкт, природа, — одні й ті самі, не були забу
ті істотні відмінності» І2.

Вимогам такого підходу відповідає тлумачення філософії як особ
ливої форми суспільної свідомості, чиїм предметом є осмислення і тео
ретичне розв’язання світоглядних проблем, проблем духовно-практич
ного відношення людини до світу13 14. Таке розуміння, застосовне до фі
лософії будь-якої історичної епохи, припускає водночас розрізнення 
1 специфікацію її історичних форм и. Те саме стосується й науки, під 
якою мається на увазі взагалі сукупність практично апробованих знань 
про природу, прийомів і методів пізнання, способів і засобів теоретич
ної репрезентації знань про явища і процеси природи, нагромаджених 
під час матеріально-виробничої діяльності людей і експериментального 
дослідження. Отже, йдеться про природознавство як особливу діяльність 
ї як знання про природу.

Аналогічно до того, що виробництво завжди є певна галузь вироб
ництва або сукупність галузей (К. Маркс), наука є конкретною наукою 
або сукупністю наук про відповідну сферу дійсності. Під час розгляду 
відношення філософії і науки в епохи до виникнення наукового природо
знавства ми розуміємо науку як галузь або галузі пізнання природи, 
які вже виділились і досягли найвищого розвитку в розглядуваний пе
ріод (наприклад, медицина, математика — в античності; механіка, гео
метрія, астрономія — в александрійський період). Після появи науко
вого природознавства і формування сукупності наук про природу від
ношення філософії до науки розглядається як зв’язок філософського 
мислення з панівною на той час природничонауковою дисципліною 
(у XVI—XVIII ст. це — механіка і математика, перша половина 

XIX ст. — фізика і хімія, а з другої половини — також і біологія, а на
прикінці XIX — на початку XX ст. — атомна фізика).

У дослідженні історії відношення філософії і науки природним ви
дається починати -з даних про їх розвиток, нагромаджених під час істо- 
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ричних розвідок. Узагальнені і систематизовано подані, ці дані дозволя
ють виділити не лише основні віхи, а й більш-менш очевидні «лінії» 
поступового їх розвитку, не тільки певний паралелізм цих ліній, а й 
точки їх перетину. Порівняльний аналіз ліній розвитку філософії і нау
ки -виявляє якщо не збіг, то принаймні зіставлюваність основних його 
етапів 15. Те, що зістаївлювані етапи розвитку філософії і науки не завж
ди збігаються у часі, не міняє суті оправи. Факт зіставлюваності етапів 
розвитку філософії і науки очевидний, так само, яік і зіставлюваність 
етапів експериментального і теоретичного розвитку в історії дослід
них наук.

15 У світлі історико-філософськнх і історнко-иауковнх даних вимальовується спо
рідненість, наприклад філософських і конкретно-наукових пошуків досократнків, одна
кове для метафізики і природознавства післясократівської доби переважання умо
глядності над копітким емпіричним дослідженням, зв.’язок проблематики філософії 
епохи Відродження і Нового часу з проблемами створення і розвитку наукового 
природознавства, метафізики XVII—XVIII ст.— з механістичним природознавством, 
виникнення і розвиток діалектико-матеріалістичної філософії — з досягненнями науки 
XVIII — початку XIX ст. і революційною перебудовою всього природознавства, 
що триває.

і6 Стосовно нашої теми — це філософські і наукові тексти з уміщеними в них 
результатами пізнання, а іноді й з описом способів їх одержання; енциклопедії і зве
дення знань відповідного періоду; переліки і програми дисциплін, що вивчались у на
вчальних закладах; технічні прилади, комунікативні засоби і форми діяльності вче
них; засоби і способи організації виробництва, ідейні рухи тощо.

17 В. С. Черняк виділяє в терміні «історія» три основних значення: реальні подіГ 
минулого; сліди цих подій, зафіксовані в документах і пам’ятках; знання, здобуте- 
через вивчення джерел. (Див.: Черняк В. С. Гносеологические основания историю 
науки.— в кн.: Гносеология в системе философского мировоззрения, с. 194).

Паралелізм і зіставлюваність ліній розвитку філософії і природо
знавства надає впевненості в правомірності припущень про постійність 
і необхідність зв’язку філософії і науки, про єдність вихідної основи 
і граничних принципів теоретичного відношення людини до світу, різно
видами якого є філософія і наука. Але це все-таки тільки припущення, 
не стільки обгрунтовані історичним матеріалом, скільки навіювані йо
го масивом і первісною обробкою. Отже, вони потребують також тео
ретичного обгрунтування.

Річ у тім, що лінії розвитку філософії і науки, як і зв’язки між ни
ми, наявні в історичних працях, не можна беззастережно ототожнювати 
з подіями, які реально існували в розвитку духовної культури.

Писана історія, інформація про минулі події, зрозуміло, спирається 
на історичні свідчення 16. Але вони як такі — ще не історія, не вся істо
рія 17. Вони — фрагменти, окремі ланки або результати, залишки ми
нулого, за якими історик реконструює події і їх послідовність. При 
цьому розв’язується завдання, близьке до того, яке постає леред приро
дознавцем, що теоретично відтворює матеріальний процес за даними 
спостереження. Історичні факти — знання про минулі події, отримані 
внаслідок певного тлумачення пам’яток і документів, як і факти при
родознавства, є «теоретично навантаженими». Тому в історичних дже
релах ті самі документи, набуваючи різного історіографічного витлу
мачення, виступають підгрунтям багатьох історичних фактів.

Ступінь адекватності історичної картини реальним подіям минуло
го істотно залежить від методу, принципів селекції, аналізу, узагаль
нення, систематизації і пояснення історичних пам’яток, тобто від обра
ної історіографічної концепції.

Вплив останньої на реконструкцію минулого не обмежується істо
ріографічним трактуванням пам’яток, яке забезпечує розуміння того, 
про що вони свідчать. Поряд з цим концепція визначає напрям пошуку 
потрібних джерел, зумовлюючи сукупність пам’яток, які потрапляють 
в поле зору історика. Інші пам’ятки, попри свою значущість щодо зав
дань конкретного історичного дослідження, вважаються несуттєвими. 
Така ситуація подивується в природознавстві, коли експериментальні 
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дані, які не відповідають висновкам панівної теорії, залишаються без 
уваги або оголошуються результатом помилок спостереження.

Подолання цієї обмеженості дослідження минулого досягається 
в ході аналізу історичного матеріалу, основаного на системі граничних 
принципів, що охоплюють суспільно-історичний процес в його цілісно
сті, як єдину багатогранну діяльність щодо освоєння об’єктивного сві
ту. З погляду таких принципів «часткова історія» (науки, окремих на
ук, філософії та ін.) постає як органічна складова суспільно-історичної 
діяльності людей. Це стає можливим тоді, коли історіографічна концеп
ція виходить з на-ріжних принципів 'матеріалістичної діалектики, насам
перед з принципу історизму.

Якщо ж історіографічні принципи абстраговані від окремих, хоча 
і внутрішньо зв’язаних «ліній розвитку», скажемо, науки, реконструк
ція минулого неодмінно стає однобічною, набуваючи, як продемонстру
вала буржуазна історіографія науки, вигляду кумулятивізму, реляти
візму, інтер.налізму або екстерналізму. Проблема використання істори- 
кочнаукових даних у розгляді еволюції відношення філософії і науки 
значно спрощується тоді, коли дослідження грунтуються на марксист
сько-ленінській концепції історичного процесу.

Серед історичних документів особливий інтерес становлять думки 
філософів і природознавців різних епох про філософію і науку, їх зна
чення одне для одного, роль в пізнанні дійсності тощо. На перший по
гляд, безпосередньо зачіпаючи обговорювану тому, вони, однак, не 
завжди відображають справжню сутність відношення філософії і науки 
певного періоду. І це стосується не тільки суджень про даіне відношен
ня в періоди античності або середньовіччя. Сьогодні вважається дове
деним, що досить нігілістична оцінка значення філософії для природо
знавства, поширена в колах природознавців ньютонівської і, особливо, 
післяньютонівської доби, не стільки розкривала справжнє відношення 
філософії і науки того часу, скільки свідчила про антисхоластичні на
строї фундаторів нової науки. Показово, що у своїй боротьбі з «мета
фізикою» позитивісти і .неопозитивісти тлумачили суб’єктивні думки 
природознавців як висновок, узагальнення справжнього стану справ, не 
доходячи до істинної сутності відношення філософії і науки.

Причини очевидного нерозуміння мислителями і вченими минулого 
дійсного характеру відношень філософії і науки, про що свідчать їхні 
численні думки і висловлювання, досить багатоманітні. Загальним, на
певне, є те, що практика дослідницької роботи часто-густо випереджає 
рефлексію, усвідомлення смислу того, як здійснюється вивчення. Поряд 
з цим на характер рефлексії впливають чинники, не пов’язані безпосе
редньо з актуальним процесом наукового пошуку, що зумовлює складне 
переплетіння .в рефлексії елементів як дійсного відношення філософії 
і науки, так і різних уявлень про це відношення, а також ілюзій.

Після того, як відокремились конкретні природничі науки, виникли 
спеціальні дисципліни, які висвітлюють пізнавальну діяльність (симво
лічна логіка, когнітивна психологія, семантика, лінгвістика та ін.), фі
лософське осмислення природи, закономірностей функціонування і роз
витку науки, методів і форм наукового пізнання доповнюється резуль
татами рефлексії над наукою, здійснюваної самими вченими-ориродо- 
знавцями (внутрішньонаукова рефлексія), а також рефлексії з пози
ції окремих наукових дисциплін (спеціальнонаукова рефлексія) 18. Як
що зважити на численність образів науки, які виникають н-а основі фі
лософської, спеціально-наукової і внутрішньонаукової рефлексії над 

18 Б. І. Пружині» визначає внутрішньонаукову рефлексію як «відображення про
цедур і норм наявності пізнавальної практики, що спирається на методи самої науки, 
...спеціальний апарат формальної (символічної) логіки і інші такі ж спеціальні засоби» 
(Пружинин Б. И. Исторнзацня методологической рефлексии науки и гносеологии.— 
В кн.: Гносеология в системе философского мировоззрения, с. 150).
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наукою, стає зрозумілою вся складність відношення поглядів на науку 
до її справжнього стану.

Погляди філософа або вченого певної епохи на відношення філосо
фії і науки залежать від того, як кожен з них розуміє свою професій
ну галузь і сприймає іншу. Бачення своєї галузі багато в чому зале
жить від індивідуального розвитку автора судження, від сфери його 
спілкування, «міри віддаленості його власної дослідницької практики від 
переднього краю розробок їв даній галузі. Характер же бачення ним ін
шої галузі нерідко обмежується тим, хто з представників і які з особли
востей цієї галузі конкретно маються на увазі. Іноді ці погляди об’єк
тивно відображають конкретну ситуацію — відношення науки і філо
софії за конкретного збігу обставин та ін.

Оцінюючи погляди попередників з цього питання, врахуємо також, 
що консервативність або прогресивність займаних ними позицій, оче
видні з погляду сьогочасної ситуації, були не такими очевидними для 
сучасників подій. Непростими для них були також питання про визна
чальні і другорядні тенденції розвитку пізнання тощо.

Використання суджень філософів і вчених минулої доби про від
ношення філософії і науки потребує їх строго історичного аналізу. Під
лягає з’ясуванню і те, про яку філософію і науку і в зв’язку з чим 
йдеться у тому чи тому судженні, якою мірою адекватне це судження 
відношенню, яке склалося між філософією і наукою.

Враховуючи сказане, можна відзначити, що вивчення думок і суд
жень філософів і вчених минулого про відношення філософії і науки 
відкриває ще один шлях до реконструкції його еволюції. Цей шлях по
лягає в тому, щоб дослідити останню в результаті світоглядно-методо
логічного аналізу суджень, відкрити за ними картину історичних зв’яз
ків і їх генезис.

Отже, історичний матеріал відкриває два шляхи реконструкції: ви
ходячи з даних історії науки і історії філософії (1) і з аналізу усвідом
лення вченими й філософами характеру і еволюції відношення філосо
фії і 'науки (2). Різні з методологічного боку, обидва ці шляхи 
є доповняльними, вказують на те, що ланки, реконструйовані на одному 
з них, повинні мати аналогію в ланках, реконструйованих на іншому. 
Неможливість простежити всі ланки на одному з шляхів компенсується 
можливістю реконструювати відсутні ланки на іншому.

Здійснюючи дослідження на названих шляхах, потрібно врахову
вати, що принцип історизму як його методологічна основа наповню
ється при цьому суттєво новим змістом, порівняно з тим, як він вико
ристовується в дослідженні явищ, які розвиваються, в біології, геології, 
космології та ін. (де він конкретизується в принципі еволюціонізму). 
Застосування цього принципу вимагає чіткого розмежування між су
спільним явищем і уявленнями про -нього, які створюються в головах 
людей. Розробляючи матеріалістичне розуміння історії, К. Маркс 
і Ф. Енгельс піддали різкій критиці зведення історії до історії уявлень, 
характерного для німецьких ідеологів початку XIX ст. «...Якщо наші тео
ретики, — підкреслювали вони, — коли-небудь і беруться за дійсно істо
ричні теми, ...то вони дають тільки історію уявлень, відірвану від фактів 
і практичних процесів, що лежать в основі цих уявлень...»19.

19 Маркс К., Енгельс Ф. Німецька ідеологія. Твори, т. З, с. 38. •

Філософія і наука — форми духовного, теоретичного освоєння дій
сності суспільною людиною, і історизм у розгляді їх зв’язку потребує 
більшого, ніж встановлення їх історичної змінюваності, передбачаючи 
змінюваність характеру й результатів самої взаємодії. Принцип істо
ризму в цьому випадку розгортається в методологічну концепцію, яка 
включає: постійне врахування практичної зумовленості характеру і ре
зультату духовної діяльності і зв’язку всіх різновидів і форм духовного 
освоєння світу; розрізнення дійсної еволюції форм зв’язку філософії 
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і науки й відображення цього процесу у свідомості мислителів і вчених. 
В цій методологічній концепції виринає також закономірність зв’язку 
філософії і науки як наслідок єдності, цілісності духовно-врактичного 
ставлення людини до світу, відображуваного світоглядом.

Багато з принципів окресленої методологічної концепції дістали 
втілення в дослідженнях радянських істориків науки20. Останніми .ро
ками систематично виходять праці серії «Бібліотека всесвітньої історії 
природознавства»,- пронизані ідеєю про історію науки як органічну 
складову матеріальної і духовної культури, загальної історії людства, 
про те, що розвиток науки тісно «пов’язаний з розвитком виробництва, 
економічними, соціальними, ідеологічними і політичними умовами, з бо
ротьбою світоглядів, з культурно-історичними особливостями і тради
ціями різних народів і цивілізацій»21.

20 Див.: Микулинский С. Р. Библиотека всемирной истории естествознания (вве
дение к серии).— В кн.: Рожанскнй И. Д. Развитие естествознания в эпоху античности, 
с 15—16.

21 Там же, с. 7.

У рамках названої методологічної концепції до історичної реконст
рукції еволюції відношення філософії і науки можна йти і від сучасно
сті — по шляху екстраполяції характерних рис зв’язку діалектико-ма- 
теріалістичної філософії і науки XIX—XX ст. на відношення філософії 
і науки в минулому. Основи цього підходу, його можливості і обмеже
ності розглянуті К. Марксом у «Вступі» до першого варіанту «Капіталу».

Плідність результатів на цьому шляху перебуває в прямій залеж
ності від широти охоплення концепцією зв’язку філософії і науки, що 
використовується, дійсних відношень цих галузей, від конкретизації 
в ній ліній взаємодії і взаємозбагачення філософії і науки, від того, як 
повно розкриті і закріплені у відповідних концептуальних структурах 
•опосереднюючі ланки, через які «філософське» трансформується в «нау
кове» і навпаки. Маючи в розпорядженні докладно розроблену картину 
сучасного стану зв’язків філософії і науки, ми володіємо засобом ре
конструкції їх минулих відношень. Цілком ймовірно, наприклад, йдучи 
шляхом виключення з сучасної картини тих зв’язків, яких не могло 
бути в конкретних умовах певного історичного періоду, і приводячи 
зв’язки, які залишаються, у відповідність з цими умовами, виділити ка
тегоріально-понятійні структури, за допомогою яких остання була б 
експлікована і репрезентована як в конкретних епохах, так і в процесі 
її історичної еволюції.

* * V *
Для методология исследования исторической эволюции отношения философии 

и науки (наук о природе) наибольший интерес представляют такие вопросы: возмож
ности логико-гносеологического и мировоззренчески-методологнческого анализа; осо
бенности диалектико-материалистического принципа историзма; трудности реконструк
ции исторических форм связи философии и науки и пути их преодоления.

Мировоззренчески-методологический подход, базирующийся на принципах диалек
тики и материалистического понимания истории, позволяет не только углубить пони
мание того, как взаимосвязаны философия и наука (это в общем достижимо уже 
в рамках логико-гносеологического анализа), ио и решить вопрос, почему эти формы 
теоретического освоения мира внутренне связаны. Этот подход, далее, позволяет син
тезировать результаты историко-научных, историко-философских и логико-гносеологи
ческих исследований и охарактеризовать связи философии и науки на важнейших эта
пах развития человеческого познания. При решении последней задачи особое значение 
приобретает принцип историзма, требования которого не исчерпываются необходимо
стью учета изменчивости фнлософіш, науки и отношения между ними, но распростра
няются и на учет общественно-исторической их заданности, обусловленности как раз
вития философии и науки, так и отношения между ними.



На допомогу соціологові-праптику

В. Л. ЧУБАРЄВ, В. О. ХОТЄЄВ

ВИБІРКА ЗА МЕТОДОМ КВОТ

Головна ідея вибіркового методу 
полягає в тому, щоб результати, 
здобуті в процесі вивчення однієї 
або кількох- вибірок (тобто певних 
частин сукупності, яка цікавить 
дослідника), можна було поши
рити на всю генеральну сукуп
ність. Іншими словами — виявити 
і обгрунтувати спосіб, що дозво
ляє «встановлювати закономірності, 
справедливі і поза сферою спосте
режень» \ При цьому вибіркові 
обстеження визнаються спромож
ними тільки в тому разі, коли їх 
підсумком є відомості, котрі могли 
бути одержані і в результаті 
суцільного вивчення відповідних 
сукупностей, тобто коли застосуван
ня вибірки замінює останнє. Якщо 
ця умова не може бути додержана 
або гарантована, здійснення вибір
кових обстежень визнається неви
правданим 1 2.

1 Закс Л. Статистическое оценивание.— 
М., 1976, с. 39.

2 Докладніше про це див.: Паниот- 
то В. И., Максименко В. С. Количествен
ные методы в социологических исследова
ниях,.— Киев, 1982, с. 167—171.

3 Закс Л. Указ, соч., с. 56.

4 Див.: Стандартизация показателей в 
социологическом исследовании.— М., 1981, 
с. 157.

5 Звичайно, ми не виключаємо ситуацій, 
коли дослідникові не відомо про вплив яко
гось фактора на спостережувані явища, а 
отже, він не знає і його дійсного розподілу. 
Однак нам здається, що й тут пошук нових 
(латентних) змінних навряд чи здійснимий 
за допомогою створення вибірок, не за
снованих на розподілі вже відомих харак
теристик.

Наведені вимоги в математичній 
статистиці формулюються в такий 
спосіб: «Для того, щоб з вибірки 
можна було судити про генеральну 
сукупність, вибірка має бути макси
мально близькою до генеральної 
сукупності, вона має бути репрезен
тативною. За такої вибірки кожний 
елемент генеральної сукупності по
винен мати рівну ймовірність бути 
представленим у вибірці. Згідно з 
законом великих чисел відмінність 
між вибіркою і генеральною сукуп
ністю зменшується із збільшенням 
обсягу вибірки. За певного обсягу 
вибірки ця відмінність така мала, 
що дальше збільшення обсягу стає 
невиправданим»3. Звідси висновок: 

тільки процедура випадкового від
бору, яка гарантує рівноймовірність 
для кожної одиниці генеральної 
сукупності потрапити до вибірки, 
за достатнього обсягу останньої мо
же забезпечити її репрезентатив
ність. Помічено, що в такому разі 
вибіркова сукупність включатиме 
всю різноманітність одиниць, які 
містяться в генеральній сукуп
ності, і в тих самих пропорціях, а це 
означає, що репрезентативна вибір
ка є моделлю генеральної сукуп
ності, моделлю, яка відтворює .всі 
значущі елементи її структури 4.

Однак така постановка питання 
не може не викликати подиву в со
ціолога. Річ у тім, що ми нерідко 
маємо значний статистичний мате
ріал про розподіл різних ознак у 
генеральній сукупності. Складаєть
ся враження, що за буквального до
держання наведених вимог дослід
ники часто-густо будуть змушені 
розробляти і застосовувати складні' 
процедури відбору лише з тим, щоб 
одержати ймовірні значення того,, 
про що вони можуть дізнатись точ
но, заглянувши у відповідну звіт
ність5. Тому нам видається не по
збавленим підстав твердження, що 
ймовірнісна вибірка — єдино при
йнятний метод відбору одиниць до
слідження тільки в тому разі, коли 
відсутні попередні дані про розпо
діл потрібних характеристик гене
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ральної сукупності6 7. Гадаємо, най
кращим є такий метод відбору, який 
дозволяє розумно поєднати поперед
ні знання про генеральну сукуп
ність з ідеєю здобуття репрезента
тивних даних з проблем, належних 
до сфери нашого незнання про неї. 
Ним може бути вибір за методом 
квот.

с Див.: Шереги Ф. Э. Применение мето
да квот в выборочных социологических 
исследованиях.— Социол. нсслед.» 1975, 
№ 3, с. 75.

7 Пэнто Р., Гравитц М. Методы социаль
ных наук.— М., 1972, с. 388.

8 Михайлов С. Эмпирическое социологи
ческое исследование.— М., 1975, с. 200.

Відомо, що відповідно до цього 
методу заздалегідь встановлюються 
як ознаки, за якими здійснюється 
відбір одиниць спостереження з 
генеральної сукупності, так і їх 
частка в структурі, котра обмежує 
кількісні рамки вибору за даною 
ознакою вимогою строгої пропор
ційності. До обсягу вибірки тепер 
ставиться головним чином вимога 
спроектувати структуру генеральної 
сукупності, відобразити достатньо 
повно всі характерні деталі цієї 
структури. Зрозуміло, що звідні по- 
показники з використовуваних 
ознак у частини одиниць ніко
ли не збігатимуться зі звідни
ми показниками всіх одиниць

Таблиця 1
Типова структура трудового колективу за статтю, 
віком і освітою (гіпотетичний приклад)

сукупності і йдеться лише про 
те, щоб максимально наблизи- Стать Вік (в роках) Освіта

ти показники виоіркової су
купності до показників гене- чоловіча—80% 1. 16—20 — 5%
ральної. 2. 20—30 — 35% вища —30%

В ОСНОВІ вибірки за методом . апм 3. 30—40 — 25% середня —40%
«■от лежать пр,пуше«» про J
те, що, по-перше, різні змінні, 
належні до явища, перебува- 100%_______ 100 %__________ 100%
ють у взаємозалежності, і
по-друге, вибірка, якщо вона Таблиця відносних частот ознак, 
є більш-менш точною моделлю які характеризують певну структу-
генеральної сукупності з певних 
ознак, матиме ту саму структуру і 
з решти8. Звичайно, ці припущення 
в кожному конкретному випадку 
можуть не тільки не виконуватись, 
а й навіть бути хибними. Однак 
вони дають змогу наочно спостерег
ти підхід, що лежить в основі ме
тоду квот: дослідник прагне вико
ристати реально існуючі або ще не 
доведені чи не спростовані наукою 
взаємозалежності деяких ознак да
ного явища, виходячи з припущен

ня про їх локальну стійкість у часі 
і просторі, а також певну кореля
цію між ними.

Технічно квоти, залежно від на
явних даних про генеральну сукуп
ність, часто задаються у вигляді 
різних таблиць, які містять відносні 
значення (частки), абсолютні (з по
значенням кількості одиниць) звід
ні, ієрархічні. Гадаємо, що на ста
дії планування вибірки зручніше 
працювати з відносними величина
ми щодо кожної з передбачуваних 
квот окремо, тоді як під час підго
товки до збирання емпіричного ма
теріалу доцільно подавати передба
чувані завдання в абсолютному 
вигляді — як частини відповідної 
звідної таблиці.

Наведемо гіпотетичний приклад 
щодо трудового колективу, який має 
таку структуру за статтю, віком 
і освітою.

ру зазначеного трудового колекти
ву, одержується відповідним пере
рахуванням даних вихідної таблиці 
(див. табл. 2). Таким шляхом ми 
одержуємо модель майбутньої ви
бірки, з котрої зрозуміло, якою має 
бути частка осіб, наділених тією чи 
тією комбінацією досліджуваних 
ознак.

На цьому етапі організації обсте
ження необхідно оцінити одержані 
частки за поєднанням ознак. Як 
показує практика, треба прагнути 
рівномірного розподілу їх. Якщо 
з’являються аномальні значення, 
слід змінити поділ ознаки — збіль
шити число градацій, укрупнити їх, 
об’єднавши сусідні або виключивши 
ті, що особливо вирізняються серед 
інших, і т. ін.



78 НА ДОПОМОГУ СОШОЛОГОВЬПРАКТИКУ

Модель вибірки для уявного трудового колективу, який характеризується вказаним
Таблиця 2

Вік 16—20 20-30

Освіта

пи
щ

а '
се

ре
дн

я

не
за

кі
н.

 
се

ре
д.

ви
щ

а

се
ре

дн
я

не
за

кі
н.

 
се

ре
д.

r t чол. 1,2 1,6 1,2 8,4 11,2 8,4
Стать жія. 0,0 0,7 0,3 2,1 2,8 2,1
Всього за освітою у віковій групі 1,2 2,3 1,5 10,5 14,0 10,5
Всього у віковій групі 5% 35%

Всього

Таблиця З
Макет вибіркової сукупності з трудового колективу (гіпотетичний приклад табл. 1)

Вік 16-20 20-30

Освіта с 
= се

ре
дн

я

не
за

кі
н.

 
се
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дн

я

ви
щ

а

се
ре

дн
я

не
за

кі
н.

 
се

ре
дн

я

Всього

Стать Ч0А/КІН.
6 
0

8
3

6
2

42
10

14
56

11
42

Всього за освітою і віком 6 11 8 52 70 53
Всього у віковій групі 25 165

Потрібно відзначити, що форма, 
наведена в табл. 2, є приблизною. 
Точніше вона визначається змісто
вими завданнями, цілями і гіпотеза
ми кожного дослідження.

Зрозуміло, що перед тим, як роз
поділяти завдання на збирання 
інформації, належить розв’язати 
питання про величину вибірки і пе
ревести відносні показники табл. 2 
в абсолютні. Припустимо, що наш 
трудовий колектив складається з 
5 тис. чоловік. Тоді, вважаючи, що 
вибірка у 500 спостережень буде 
достатньою для одержання репре
зентативних даних щодо колективу 
в цілому, встановлюємо модус пред
ставництва генеральної сукупності 
у вибірці, який в даному разі до
рівнює десяти. Це означає, що кож
на десята одиниця генеральної су
купності буде включена у вибірку. 
Далі за допомогою коефіцієнта про- 

п 500 ,
порцій ПОСТІ (к = 100 = о) робимо

перерахунок часток (помноживши 
їх па к) і, після округлення, дістає
мо макет вибірки (табл. 3).

Розглядаючи табл. З, неважко 
переконатись, що вона дозволяє ва
ріювати число безпосередніх вико
навців: якщо їх п’ять, то можна 
кожному доручити збирання емпі
ричного матеріалу за однією з ві
кових категорій; якщо три за од
нією з груп за освітою, та ін.

Істотна трудність, яка виникає 
під час організації квотної вибірки, 
полягає у виділенні квотних харак
теристик, що описують об’єкт до
слідження. Вона породжується пе
редусім недостатньою вивченістю 
самого цього об’єкта. У цій ситуа
ції соціолог погано уявляє собі, які 
саме фактори можуть зробити ви
рішальний вплив на ті дані, котрі 
потім виявляться істотними для 
перевірки сформульованих гіпотез. 
З іншого боку, на нього чатуватиме 
і така трудність: потрібні фактори 
визначені, однак з якихось причин 
украй важко зібрати інформацію, 
що їх характеризує. Щоб уникнути 
таких утруднень, виділяють або 
найсуттєвіші й очевидні ознаки 
об’єкта дослідження (часом триві-



НА ДОПОМОГУ СОЦІОЛОГОВЬПРАКТИКУ
79*

30—40 40-50 понад 50

Всього 
за планом

Ра
зом

ви
щ

а

__
__

__
__

__
1

се
ре

дн
я

не
за

кі
н.

 
се

ре
дн

я

I

ви
щ

а

се
ре

дн
я

не
за

кі
н.

 
се

ре
дн

я

ви
їц

а

се
ре

дн
я

не
за

кі
н.

 
се

ре
дн

я

ЗО 40 ЗО 24 32 24 18 24 18 400
7 10 8 6 8 6 4 6 5 100

37 50 38 ЗО 40 ЗО 22 ЗО 23 500
125 100 75 500

500

альні), або ті, що здогадно тісно 
пов’язані з останніми, характеристи
ки генеральної сукупності. Як по
казує досвід проведення конкрет
них соціологічних досліджень, та
кими.є стать, вік, соціальне станови
ще, освіта, професія, кваліфікація 
та ін. Разом з тим квоти часто за-( 
даються і спеціальними характерис
тиками об’єкта, такими як розмір 
сімейного бюджету, вільний час, 
кількість передплат на періодичні 
видання, кількість невиходів або 
запізнень на роботу та ін. Дані про 
все це черпаються здебільшого з 
офіційних статистичних джерел.

Досить складним є також питан
ня про те, яке число квот слід 
установити. На перший погляд може 
видатись, що чим більше їх буде, 
тим краще відобразиться у вибірці 
структура генеральної сукупності, 
а отже, тим якіснішими виявляться 
одержані результати. Однак воно не 
завжди так. Скажімо, ознаки, які 
характеризують генеральну сукуп
ність, можуть тісно корелювати між 
собою (наприклад, вік і освіта мо

лодих робітників, кваліфікація і 
заробітна плата тощо). В таких 
випадках включення у квоти коре
люючих характеристик небажане як 
з технічних (збільшення обсягу ро
боти), так і зі змістових (можли
вість викривлення в підсумку ре
альної структури генеральної сукуп
ності) міркувань.

У літературі звичайно відзна- 
значаються дві принципові вади 
методу квот. Одна з них — певна 
довільність у визначенні величини 
вибірки, друга — певний суб’єкти
візм вибору окремих одиниць спо
стереження9. Перша вада спільна 
для всіх видів відбору, як строго 
ймовірнісних, так і систематичних, 
і вона неусувна, оскільки випливає 
із самої суті вибіркових методів: 
саме цим останні відрізняються від 
суцільних обстежень. Разом з тим 
у відборі за методом квот є, як ми 
бачимо, можливість оцінити обсяг 
вибіркової сукупності — 0,1, 0,05, 
0,01 або інша частина генеральної.

9 Див., напр.: Михайлов С. Указ. соч„ 
с. 203.
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У ймовірнісних способах відбору 
така можливість буває не завжди.

Для усунення другої із зазначе
них вад процес відбору можна ор
ганізувати таким чином. На кожний 
рядок макета вибірки (див. табл. 3) 
складаються певні списки членів 
трудового колективу відповідної ві
кової категорії, з яких методом ви
падкових чисел здійснюється вибір 
конкретних одиниць спостереження. 
Якщо в наведеному раніше при
кладі припускалось, що до вибірки 
має потрапити кожна десята оди
ниця генеральної сукупності, то за 
цього підходу в неї такий самий 
шанс потрапити до вибірки. Тут 
(хоча й з деякими обмеженнями) 
додержується умова рівноймовір- 
ності, висунута як неодмінна для 
ймовірнісної вибірки І0.

10 Мабуть, наведені міркування дозво
ляють деяким авторам розглядати квотну 
вибірку як специфічний різновид випадко
вого відбору. Зокрема, У. Кокрен вважає, 
що застосувавши в процесі формування 
вибірки всередині квот випадковий вибір, 
дослідник одержить в підсумку розшаро
ваний випадковий вибір (див.: Кокрен У. 
Методы выборочного исследования.— М.,
1976, с. 155).

Практично формування квотної 
вибірки відбувається в такий спо
сіб. Спершу розробляється набір 
характеристик, котрі подибуються 
найрідше. Так, якщо звернутись до 
табл. З, можна помітити, що віднос
но рідко в нашому прикладі фігу
рують особи жіночої статі, які ма
ють (у своїй віковій категорії) 
вищу освіту. Почнемо відбір саме з 
них. Коли число використовуваних 
квотних характеристик, як у нашому 
випадку, невелике, особливих труд
нощів у формуванні вибірки не ви
никає. Однак соціолог дуже рідко 
оперує таким незначним числом 
квот.

Припустимо, що, крім віку, статі 
й освіти, потрібні також дані про 
заробітну плату і процентне спів
відношення робітників і службов
ців. У цій ситуації перед дослідни
ком постає така проблема. Спершу 
із складених раніше списків він від
бере 27 осіб жіночої статі відповід
них вікових категорій, які мають 
вищу освіту. Далі внесе їхні прізви
ща, імена й по-батьковї, освіту і 

стать до нового списку, а також 
додасть дані про заробітну плату і 
про те, чи є вони робітниками або 
службовцями. Аналогічний список 
складається і щодо тих жінок, які 
мають середню і незакінчену серед
ню освіту. В підсумку виходить 
100 осіб жіночої статі, правильно 
розподілених за віковими категорія
ми і освітою. І тут, аналізуючи ві
домості про заробітну плату і ви
робничий статус цих осіб, соціолог 
може виявити, що всі вони нале
жать до службовців, причому 60% 
з них мають заробітну плату 130— 
150 крб. Тим часом йому відомо, що 
загалом на підприємстві службов
цями є тільки половина жінок, 
а заробітну плату в зазначеному 
розмірі одержують лише 18% пра
цюючих. Отже, вибірка має істотні 
зміщення і неправильно репрезен
тує колектив, який вивчається.

Звичайно дуже важко скоригу- 
вати вибір так, щоб не порушити 
встановлений моделлю вибірки ба
ланс розподілу ознак. У процесі 
роботи з’ясовується, що відносно не
важко відібрати осіб навіть з рід
кісними або й унікальними ознака
ми. Значно складніше «замкнути» 
підмножину, яка відбирається, на 
останній, хай навіть надзвичайно 
поширеній, квотній характеристиці. 
Причина полягає в тому, що соціо
лог поставлений перед необхідністю 
мати її, так би мовити, «в чистому 
вигляді», а це неможливо, тому що 
кожний респондент завжди має пев
ну специфікацію передбачених кво
тами характеристик11.

Для того, щоб уникнути такого 
результату, в процесі відбору треба 
насамперед постійно стежити за 
станом заповнюваності всіх квот 
(графоклітин табл. 3). Контроль 
можна здійснювати, наприклад, та
ким чином. На кожний рядок табл. З 
створюється самостійний (нагрома- 
джувальний) список, в якому крім 
порядкової нумерації, прізвища, 
імен і по-батькові передбачається 
спеціальне місце для реєстрації всіх

” «Для того, щоб заповнити при цьому 
всі квоти, потрібно здійснити велику ро
боту, оскільки на пізніших етапах обсте
ження багато хто з опитуваних потрапляли 
в уже заповнені квоти» (Кокрен У. Указ 
соч., с. 155).
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даних — статі, віку, освіти, розміру 
заробітної плати і виробничого ста
тусу, що цікавлять соціолога в узя
тому ним прикладі. Всі ці відомості 
щодо відібраної за методом випад
кових чисел особи вносяться до 
цього списку, і стає можливим мі
рою заповнення списку стежити, 
скільки саме осіб мають ту чи ту 
ознаку і як співвідносяться між со
бою конкретно одержані варіанти.

На певному етапі належить перед
бачити можливість коригування ви
бірки, тобто її «підгонки» під пара
метри макету, яка полягає в ціле
спрямованому пошуку респондентів, 
котрі мають потрібні сполучення 
ознак. Причому пошук цей треба 
здійснювати доти, поки не буде 
добрано стільки респондентів, щоб 
потрібне число з них можна було 
відібрати жеребкуванням.

Таку процедуру (з певною част
кою умовності) можна назвати про
цесом «замикання» обстежуваної 
сукупності на обумовлені вимогами 
квот кількості, тобто на створений 
раніше макет. Практично правило 
«замикання» вибірки вимагає, щоб 
відбір респондентів починався з 
пошуку иайрідкісніших ознак, а 
завершувався кількома найбільш 
поширеними — на основі цілеспря
мованого виявлення відповідних 
респондентів і застосування жереб
кування. Слід особливо підкресли
ти, що довільний відхід від цієї 
процедури або штучне вирівнюван
ня вибірки неминуче призведуть до 
систематичної помилки.

У літературі висловлюються різ
ні погляди з питання про припусти
мість застосування методу квот у 
дослідницькій практиці, його при
роду, а також про можливість базу
вати висновки на інформації, здо
бутій за допомогою цього методу. 
Одні вчені вважають, що справжня 
функція квот полягає в тому, щоб 
сприяти проведенню випадкового 
відбору12 * *. Інші, не залічуючи роз
глядуваний метод до числа випад
кових, усе ж схильні гадати, «що 
дослідження, яке базується на доб
ре опрацьованій методиці квотної 
вибірки, може бути незамінним за
собом для одержання оперативної

12 Див.: Ноэль Э. Массовые опросы: Ввел,
в методику демоскошш.— М., 1978, с. 161.

6. Філософська думка № 4

інформації з тієї чи тієї пробле
ми» ,3. Нарешті, треті (приміром, 
Кеплоу) відзначають, що вибірки за 
допомогою методу квот використо
вуються просто недосить старанни
ми дослідниками ,4.

Методологічно правильно осмисле
ний вибір квотним методом стає нині 
характерною рисою для радянської 
соціології15. Рекомендується, неза
лежно від того, який метод вибірки 
застосовувався на початковому ета
пі, здійснювати квотну вибірку під 
час повторного обстеження, вико
риставши як квоти параметри кон
трольованих ознак у вибірці для 
первинного вивчення І6. Відзначаєть
ся також, що опитування, котрі ба
зуються на квотній вибірці, можуть 
відіграти позитивну роль під час 
вивчення попиту населення на спо
живчі товари І7, що практика соці
ально-правових досліджень також 
формує позитивне ставлення до ви
користання методу квотІ8.

Різні автори в різній формі від
значають відносну простоту і деше
визну розглядуваного методу. Під
креслюється, що, заснований на де
тальній і цілком сучасній статисти
ці, він не потребує повного зондажу 
і дозволяє економно виконувати 
дослідження19, вдвічі скорочувати 
час на інтерв’ювання, сприяючи 
тим самим зниженню рівня старін
ня первинних даних20, а також що 
собівартість інтерв’ю за квотного 
відбору становить тільки половину 
або третину суми, яка знадоби
лась би за випадкового відбору21.

13 Шереги Ф. Э. Указ, соч., с. 82.
14 Див.: Михайлов С. Указ, соч., с. 204.
15 Див.: Территориальная выборка в со

циологических исследованиях.— М:, 1980, 
с. 129.

1С Див.: Ермакова В. В., Пациор- 
ковский В. В„ Шереги Ф. Э. Повторные 
исследования в прикладной социологии.— 
Социол. исслед., 1982, № 1, с. 138.

17 Див.: Венецкий И. Основы выбороч
ного метода.—Вест, статистики, 1974, № 2, 
с. 40.

18 Див.: Гаврилов О. А. Математические 
методы и модели в социально-правовом 
исследовании.—А1.» 1980, с. 54.

19 Див.: Право и социология,—М., 1973, 
с. 136.
• 20 На це, зокрема, вказувалось у ст.; 
Мозер К. Методы социального исследова
ния.— Информ, бюл. ССА: Переводы и ре
фераты. 1969, № 31, с. 117.

21 Див.: Пэнто Р.> Гравитц М. Указ, соч., 
с. 400.
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Таблиця 4
Основні оцінки розподілів, одержаних за випадковою і квотною вибірками
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22 Див.: Чубарев В. Л. Общественная 
опасность преступления и наказание *. (Ко- 
лич. методы изучения).— М., 1982.

23 Див. там же, с. 26—39.
24 При цьому довжину інтервалів оцінок 

сукупної суспільної небезпечності злочинів 
було взято єдину для всіх категорій зло
чинів відповідно до висловленої рекомен
дації, згідно з якою таке число діапазонів 
достатнє для розв’язання завдань, що ви
пливають з вимоги зіставлення різних ви
бірок (див.: Гублер Е. В. Вычислительные 
методи анализа и распознавания патологи
ческих процессов.— Л., 1978, с. 106).

1 152,4 128,5 52,1 42,8 0,16 0,34 0,33 0,12 -0,08 0,14 1,91 1,86
2 254,1 258,8 99,0 81,3 0,84 0,39 0,31 1,44 0,59 0,93 2,28 3,63
3 238,7 271,2 47,7 58,5 0,05 0,20 0,22 0,45 -0,60 0,33 1,98 2,43
4 258,8 518,4 133,3 137,3 0,90 0,25 0,26 0,11 -0,14 0,18 1,14 1,49
5 497,8 469,3 112,6* 149,7 0,48 0,23 0,34 1,69 0,90 0,86 3,69 2,68
6 488,6 414,0 123,9 118,4 0,05 0,25 0,29 0,74 -0,40 0,68 2,36 2,82
7 323,7 328,6 69,5 95,5 0,92 0,21 0,29 1,48 0,30 0,59 2,59 2,77
8 302,0 285,3 87,2 89,6 0,62 0,29 0,31 0,26 0,21 0,70 1,76 2,60
9 445,2 328,5 80,5 88,9 0,00 0,18 0,27 1,72 -0,02 0,41 2,30 2,91

10 217,3 204,9 46,7 55,3 . 0,48 0,22 0,27 0,88 -0,03 0,62 2,11 2,43
11 373,3 330,0 123,3 100,8 0,05 0,33 0,31 0,46 0,47 0,53 2,06 2,40
12 423,6 388,8 137,8 128,8 0,16 0,32 0,33 0,09 0,54 1,06 2,74 3,96
13 511,2 492,5 116,1 117,8 0,60 0,24 0,24 0,00 -0,46 0,33 2,52 2,35
14 395,2 439,8 74,5 114,5 0,11 0,19 0,26 1,46 0,22 0,13 1,65 2,29

Разом 376,0 331,5 158,1 136,4 1,00 0,42 0,41 0,02 0,50 0,96 2,78 4,04

На нашу думку, перевагу методу 
квот порівняно з випадковою ви
біркою буде доведено лише в тому 
разі, якщо буде встановлено, що 
одержувані ‘ в обох випадках дані 
статистично рівноцінні. Отже, авто
ри й поставили собі мету зіставити 
дані емпіричних квотної і випадко
вої вибірок з тим, щоб дістати’ 
більш-менш строге математично об
грунтоване уявлення про можливос
ті і ступінь припустимості застосу
вання таких досліджень. Для цього 
вторинній обробці було піддано ви
падкову і квотну вибірки з однієї й 
тієї самої генеральної сукупності, 
які робилися одним з авторів для 
розв’язання завдань соціально-пра
вового характеру22.

Після ревізії створених вибірок 
виявилось, що порівняння припусти
ме щодо 14 підвибірок (склад зло
чинів) двох груп спостережень: ві
дібраних за методом квот (639) і 
випадково (287 одниць). Вибірки 
створювались таким чином. Спочат
ку генеральна сукупність була роз
членована на дев’ять підсукупнос- 
тей (вік, стать та ін.), в середині 

яких пропорційно градаціям назва
них ознак установлювалось 39 квот. 
З повних списків засуджених відпо
відного регіону на кожну категорію 
злочинів за методом випадкових чи
сел формувались підмножини для 
ймовірної вибірки.

Справи щодо відібраних осіб ви
вчалися за спеціально розробленою 
методикою23, яка дозволила вимі
рювати сукупну суспільну небезпеч
ність кожного злочину. Це дало 
можливість рангу вати ряди спосте
режень над окремими категоріями 
злочинів (підвибірками), зробити 
розрахунки середніх величин, обчис
лити дисперсію, стандартне відхи
лення, коефіцієнт варіації, а також 
показники асиметрій і ексцесу кож
ного емпіричного розподілу24.

Результати здійсненої обчислю
вальної роботи мають такий вигляд 
(див. табл. 4).
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Аналіз дозволяє зробити висновок, 
що вибірка за методом квот дала 
розподіл, який характеризується 
меншою дисперсією щодо обчисле
ного середнього значення дослі- 
джувальної ознаки за майже одна
кового коефіцієнта його варіації. 
Це дозволяє припустити, що серед
нє значення, одержане за квотною 
вибіркою, точніше репрезентує від
повідний параметр генеральної су
купності, ніж оцінка випадкової ви
бірки25, незважаючи на те, що в 
ньому дещо більші асиметрія і 
ексцес.

25 Таке становище типове для багатьох 
не строго випадкових вибірок, що неодно
разово відзначалось у літературі (див., 
вапр.: Михок Г., Урсяну В. Выборочный 
метод и статистическое оценивание.— М., 
1982, с. 60; Дружинин Н. К. Выборочное 
наблюдение и эксперимент: (Общ. лог. 
принципы орг.). М., 1977, с. 157 и др.

28 Див.: Закс Л. Указ, соч., с. 252.
27 Там же, с. 251.

28 Не зайве зауважити, що стосовно на
званих варіантів розподілів зосереджено 
4$4 спостереження (67,9%) квотної вибір
ки і 218 (76%)—випадкової.

29 Див.: Елисеева И. И., Рукавишни* 
ков В, О. Логика прикладного статистиче
ского анализа.— М., 1982, с. 18.

Треба відзначити також, що до
вірчі інтервали квотної і випадко
вої вибірок перекривають один 
одного. Звичайно, з цього зовсім не 
випливає, що їх параметри різнять
ся незначуще; однак, якби такого 
перетину не спостерігалось, дове
лося б констатувати значущість 
спостережуваних відмінностей26.

Звернення до вибірок, одержа
них щодо кожної категорії зло
чинів, дозволяє відзначити випад
ки, коли:

1) вибірка за методом квот кра
ще репрезентує генеральну сукуп
ність, ніж випадкова. Це буває тоді, 
коли зменшення стандартного від
хилення (за зменшення чи збіль
шення середнього значення) супро
водиться незначними коливаннями 
коефіцієнта варіації за позитивно
го — в розумінні наближення до се
редніх по вибірці — збільшення по
казників асиметрії і ексцесу. Таке 
спостерігається у підвибірках № 1, 
2, 6, 11 і 12. Якщо правий Л. Закс, 
який стверджує, що за невипадко- 
вих способів вибірки стандартні 
відхилення мають зменшуватись, а 
різниця середніх значень — збіль
шуватись , то в перелічених підви
бірках спостерігається саме таке 
явище, яке дає підстави для вис
новку, що в них квотна вибірка 
«працює» краще за випадкову;

27

2) квотна вибірка репрезентує 
генеральну сукупність не гірше за 
випадкову; збільшення стандарт
ного відхилення, за незначних коли
вань коефіцієнта варіації, приво
дить до позитивних змін (поліп
шення — в розумінні їх наближення 
до середніх у вибірці загалом) по
казників асиметрії й ексцесу і до 
зменшення середнього значення 
ознаки , що можна спостерігати у 
підвибірках № 4, 9, 10 і 13;

28

3) вибірка за методом квот дала 
гірші результати: значне збільшен
ня дисперсії і середнього значення 
ознаки або не супроводиться різким 
погіршенням коефіцієнта варіації і 
показників асиметрії й ексцесу 
(№ 3, 7 і 14), або спостерігається 
погіршення основних оцінок розпо
ділу (№ 5).

Ми не думаємо, що великий за
гальний розмір вибірки за методом 
квот порівняно з випадковою істот
но позначився на одержаних резуль
татах. Природно, що таке припу
щення потребує дальшого розгляду 
й обгрунтування.

Загалом же візуальне зіставлення 
оцінок параметрів досліджуваних 
сукупностей та аналіз їх розбіж
ностей — можливий, але зовсім не 
єдиний шлях для пошуку відповіді1 
на питання про те, яка з вибірок 
краще репрезентує генеральну су
купність. Якщо для розв’язання то
го чи того завдання є низка прийо
мів і немає твердої впевненості у 
перевазі одного з них, то корисно 
застосувати всі паралельні методи. 
В цьому разі близькість одержаних 
різними методами результатів — ма
буть, достатнє свідчення їх об’єк
тивності 29. Тому автори піддали 
спеціальному оцінюванню середні*  
значення і коефіцієнти варіації, здо
буті стосовно вибірок.

Оцінки середнього значення щодо 
кожної з підвибірок і вибірок у ці
лому аналізувались на предмет ви
значення істотності спостережува
них відмінностей за традиційною 

6*



84 НА ДОПОМОГУ СОЦІОЛОГОВІ-ПРЛКТИКУ

методикою30. В підсумку виявилось 
(див. графу 5 табл. 4), що ймовір
ність випадковості розбіжності ви
біркових середніх, будучи дуже ви
сокою для підвибірок № 13, 8, 2, 4, 
і 7 (коливається від 0,60 до 0,92), 
у цілому для сукупностей дорівнює 
1,0, тобто може йтися про справжню 
випадковість спостережуваних від
мінностей.

50 її описано, наприклад, в кн.: Венец- 
кий И. Г., Кильдиіиев Г, С. Теория вероят
ностей и математическая статистика.— М., 
1975, с. 246—254.

31 Див.: Гадышев В. А. Разработка сис
темы статистического анализа и прогнози
рования экономических показателей.— Авто- 
реф. дис... канд. эконом, наук. Киев, 1979.

32 Потрібно зауважити, що застосування 
сплайн-розподілів як апроксимуючнх вида
лось коректним, оскільки всі емпіричні роз
поділи виявились, як мінімум, бімодаль- 
ними.

33 Обробку даних на ЕОМ за своєю про
грамою здійснив В. А. Гадншев.

34 Шереги Ф. Э. Указ, соч., с. 74.

Незначущість відмінностей кое
фіцієнтів варіації, згідно з тією ж 
методикою (рівень значущості 0,95), 
не менш переконлива. З графи 
8 табл. 4 видно, що показник для 
кожної з порівнюваних пар підви
бірок не досягає критичного зна
чення і в цілому для вибірок стано
вить величину всього 0,02.

Скориставшись з математично
го забезпечення, запропонованого 
В. А. Гадишевим31, автори зробили 
спробу знайти шляхи апроксимації 
одержаних емпіричних розподілів. 
Вона передбачала послідовний по
рівняльний аналіз кожного з них із 
такими шістьма теоретичними роз
поділами: нормальним, експонен- 
ційним, Вейбулла і відповідними їм 
сплайн-розподілами32.

Раніше відзначалось, що стосов
но одержаних вибірок було розра
ховано всі основні показники від
мінності або схожості, зокрема такі 
міри, як середні, дисперсія, асимет
рія та ексцес. Це дало можливість 
застосувати в ході аналізу за допо
могою ЕОМ33 критерій Колмого
рова — Смирнова, який в нашому 
випадку особливо доцільний тим, 
що надзвичайно чутливий до відхи
лень емпіричних розподілів від тео
ретичного закону навіть за малих 
обсягів вибірок.

Зроблені розрахунки показали, 
що досліджувані емпіричні розпо
діли найкраще (тобто з близькими 
параметрами) апроксимуються роз

поділом сплайн-Вейбулла, особливо 
підсумкові квотна і випадкова су
купності, а також об’єднання підви
бірок № 1, 2, 3, 10, 11 і 12 (група 
злочинів корисливої спрямованості).

Підбиваючи деякі загальні під
сумки, автори насамперед вислов
люють припущення, що вибірка за 
методом квот може стати цінним і 
досить зручним інструментом со
ціологічного пізнання. Гадаємо, що 
пошук оптимальної структури квот 
і вдосконалення процедури відбору 
здатні істотно модифікувати цей ме
тод. Тому завдання, яке постає пе
ред спеціалістами з методики вибір
кових досліджень, у загальному 
вигляді можна сформулювати так: 
якщо й на сьогодні вважається пра
вильним твердження, згідно з яким 
вибірка за методом квот є перехід
ною від невипадкових до випадко
вих способів відбору34, то вдоско
налення цього методу має сприяти 
завершенню такого переходу.

Оскільки процес формування ви
бірок з використанням методу квот 
значно зменшує обсяг роботи і зде
шевлює здійснювані дослідження, 
водночас відкриваючи шлях для за
стосування потужного математич
ного апарата під час оброблення 
здобутого емпіричного матеріалу, 
розв’язання згаданого завдання ма
тиме дедалі зростаюче теоретичне і 
практичне значення для розвитку 
конкретних соціологічних дослі
джень.

Для того, чтобы по выборке можно было 
судить о генеральной совокупности, она 
должна быть максимально близкой к гене
ральной совокупности, т. е. репрезентатив
ной. При такой выборке каждый элемент 
генеральной совокупности имеет равную 
вероятность быть представленным в ней. 
Согласно закону больших чисел различие 
между выборкой и генеральной совокуп
ностью уменьшается с увеличением объема 
первой. При определенном объеме выбор
ки это различие столь мало, что дальней
шее увеличение ее объема становится не
оправданным. Исходя из этого, можно сде
лать вывод, что только процедура случай
ного отбора, гарантирующая равновероят
ность для каждой единицы генеральной 
совокупности попасть в выборку (при до
статочном объеме последней) может обес- 
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лечить ее репрезентативность. Замечено, что 
л таком случае выборочная совокупносгь 
будет включать все разнообразие единиц, 
содержащихся в генеральной совокупности, 
причем и в тех же пропорциях — это озна
чает, что репрезентативная выборка являет
ся моделью генеральной совокупности, вос
производящей все значимые элементы ее 
структуры.

Однако мы нередко располагаем значи
тельным статистическим материалом о рас
пределении различных признаков в гене
ральной совокупности. Вследствие этого 
исследователи зачастую вынуждены разраба
тывать и применять сложные процедуры 
отбора только затем, чтобы получить веро 

ятные значения содержания деловых доку
ментов. Потому представляется не лишен
ным оснований утверждение, что вероят
ностная выборка является единственно 

•приемлемым методом отбора единиц иссле
дования лишь в тех случаях, когда отсут
ствуют предварительные данные о распре
делении нужных характеристик генераль
ной совокупности. Думается, что предпоч
тительнее такой метод отбора, который бы 
основывался на разумном сочетании пред
варительного знания о генеральной- сово
купности с идеей получения репрезентатив
ных данных по проблемам, относящимся 
к сфере нашего незнания о ней. Таковым 
и является выбор по методу квот.

ХРОНІКА НАУКОВОГО ЖИТТЯ

СТВОРЕННЯ УКРАЇНСЬКОГО ВІДДІЛЕННЯ РАПН

7 червня 1985 р. в Києві відбулися уста- 
иовчі збори Українського відділення Радян
ської асоціації політичних наук (РАПН).

На зборах виступив голова оргкомітету 
по створенню Українського відділення 
РАПН, член виконавчого комітету РАПН 
академік Академії Наук УРСР Б. М. Б а- 
б і й. Він відзначив, що в наш час широкі 
маси трудящих різних країн світу беруть 
участь в розв’язанні глобальних політичних 
проблем, насамперед тих, що стосуються 
збереження миру на землі. Актуалізується 
вивчення широкого кола політичних проб
лем: розвитку соціально-політичних струк
тур держав з різним соціальним устроєм, 
участі тих чи тих суспільних класів і соці
альних груп у громадсько-політичному 
житті, критики імперіалістичної політики 
капіталістичних держав тощо.

Створене Українське відділення асоціа
ції політичних наук має об’єднати зу
силля спеціалістів, які вивчають сучасне 
політичне життя, сприяти розвитку марк
систсько-ленінської теорії політики, розроб
ці методології і методики комплексного до
слідження політичних процесів, структур 
і відносин.

Однією з провідних проблем, розроб
ці якої буде активно сприяти створене ни
ні Українське відділення РАПН, є питан
ня зміцнення миру, міжнародного довір’я, 
розрядки н співробітництва, дружби на
родів.

Представник!! тих наукових установ і 
вузів республіки, які є членами-установлю-

вачами Українського відділення РАПН, 
у своїх виступах одностайно відзначили, 
що складність і багатоманітність явищ су
часного політичного життя вимагає ком
плексного підходу до їх аналізу, ефектив
ної координації зусиль філософів, соціоло
гів, економістів, юристів, істориків, психо
логів, інших спеціалістів.

Згідно із Статутом РАПН, ця організа
ція складається з колективних та індивіду
альних членів. Колективними її членами 
можуть бути наукові установи, навчальні 
заклади, кафедри, сектори і лабораторії 
вузів та інститутів, редакції й видавництва 
політичного профілю; індивідуальними — 
громадяни СРСР, які проводять науково- 
дослідну, викладацьку і пропагандистську 
роботу в галузі політичних наук. До скла
ду нині створеного Українського відді
лення РАПН увійшли чотирнадцять колек
тивних членів і близько ста учених — про
відних спеціалістів у галузі політичних 
наук.

Збори обрали Бюро УВ РАПН у складі 
дев’яти чоловік. Очолив його директор 
Інституту держави й права АН УРСР Б. М. 
Бабій, який водночас є одним з віце-пре
зидентів РАПН.

Читачі, яких зацікавлять більш детальні 
дані про вступ до РАПН, про плани її ді
яльності та перспективи розвитку, можуть 
одержати таку інформацію за адресою: 
252001, Київ 1, вул. Героїв Революції, 4. 
Інститут держави і права АН УРСР, Бюро



З історії вітчизняної філософії

Л. Б. ПИЛЯВЕЦЬ

КИРИЛО ТРАНКВІЛІОН-СТАВРОВЕЦЬКИЙ
І ЙОГО ВЧЕННЯ ПРО ЛЮДИНУ

Філософська спадщина Кирила Транквіліона-Ставровецького — ви
значного діяча вітчизняної культури кінця XVI — початку XVII сто
літь, письменника-туманіста, одного з безпосередніх філософських по
передників Г. Сковороди, братського діяча, видавця, належить до числа 
малодосліджених ще сторінок вітчизняної духовної культури. Період, 
на який припадає його діяльність, характеризується певними зрушен
нями в духовному житті України, що виявились, зокрема, в утверджен
ні тенденцій до розвитку світської культури, незалежної від опіки церк
ви. Ці зрушення відбувались разом зі зростанням міст, збільшенням 
ремісничих і промисловихпідприємств, розвитком товарно-грошових 
відносин, піднесенням національно-визвольної боротьби українського 
народу проти посилення феодального гніту й іноземного поневолення.

Відомості про життєвий шлях мислителя, як і більшості діячів куль
тури того часу, дуже скупі. Ми знаємо’, що овій творчий шлях він роз
почав наприкінці 80-х років XVI ст. дидаскалам (учителем) грецької 
мови у Львівській братській школі. У 1589 році за дорученням львів
ських братчиків виступає перед константинопольським патріархом Ієре- 
мією з промовою на захист братства, яку проголосив грецькою мовою ’. 
У цей же час Транквіліон здобув авторитет ученого і 1591 року разом 
зі Стефаном Зизаніем дістає право проповідувати1 2. Із січня 1592 року 
вчителює у Віденській братській школі, куди його запросили керівники 
місцевого братства як «мужа ученна в науце пиома и языка елинска 
и словенска» 3. На початку XVII ст. мислитель повертається на Україну 
і стає одним з провідних братських діячів. Він бере участь у виданні 
«Псалтири» (Львів, 1615 р.). Згодом друкує у власній друкарні в По- 
чаєві «Зерцало богословіи» (1618 р.) — догматичну систему і збірник 
повчань, де викладено натурфілософські погляди Транквіліона, його 
вчення про світи і «натури». Фактично це була перша спроба система
тичного викладу натурфілософії у вітчизняній філософській думці. 
У 1619 році в маєтку княгині Вишневецької в Рохіманові мислитель ви
дає «Євангеліє учителноє» — збірник проповідей, в якому дає алего
ричне тлумачення біблійних положень, розробляє питання моралі, ви
ступає з протестом проти тогочасних суспільних відносин, піддає кри
тиці церковних ієрархів та світських владик.

1 Харлампович К. Западнорусские православные школы 16—17 века, отноше
ние их к инословным, религиозное обучение в них и заслуга их в деле защиты пра
вославной веры и церкви.— Казань, 1898, с. 284.

2 Возняк М. С. Історія української літератури.—Львів, 1921, т. 2, с. 202.
3 Архив Юго-Западной Руси.—Киев, 1900, ч. 1, т. 10, № 44, с. 80.
4 Харлампович К. Малороссийское влияние на великорусскую церковную

жизнь.—Казань, 1911, т. 1, с. 82.

За ці книги Транквіліона переслідують ортодокси православної 
церкви. Так, на соборі українських і білоруських православних ієрар
хів на чолі з київським митрополитом Иовом (Борецьким), що відбув
ся на початку 20-х років XVII ст., «Євангеліє учителноє» було заборо
нено як єретичне4 *. Згодом твори мислителя грамотою московського 
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патріарха Філарета І та царя Михайла Федоровича5 були засуджені 
на спалення. Грамота про це датована 1 грудня 1627 р., а вже 4 грудня 
в Москві було прилюдно піддано аутодафе 60 примірників «Євангелія 
учителного». 1626 року Транквіліон перейшов в унію і до кінця життя 
був архімандритом чернігівського Єлецького монастиря. Останні 20 ро
ків його життя ознаменовані лише трьома відомими наїм подіями: -від
правленням в Москву кількох десятків примірників «Євангелія учител
ного», участю його в інтризі проти київського митрополита Петра Мо
гили6 та виданням у вересні 1646 року віршованого твору мислителя 
«Перло многоценное». Помер Транквіліон у Чернігові наприкінці то
го ж року.

6 Собрание государственных грамот и договоров, хранящихся в государствен
ной коллегии иностранных дел.— М., 1822, ч. 3, с. 288—289.

6 Архив Юго-Западной Русн.— Киев, 1883, ч. 1, т. 6, № 295, с. 731.
7 Маслов С. И. Кирилл Транквиллнон-Ставровецкий и его литературная деятель

ность: Опыт историко-литературной монографии.—Киев, 1984, с. 54—71; Ісаєвич Я. Д.» 
Мицько I. 3. Життя і видавнича діяльність Кирила-Транквіліона Ставровецького.—
В кн.: Бібліотекознавство та бібліографія. К.» 1982, с. 51—67.

® Ничик В. М. Из истории отечественной философии конца XVII — начала 
XVIII вв.—Киев, 1978, с. 185.

9 Шинкарук В. Іваньо I. В. Григорій Сковорода.—В кн.: Сковорода Григорій. 
Повне зібр. творів: В 2-х т. К-, 1973, т. 1, с. 34.

10 Виш енський І. Твори.— К., 1959, с. 56—79; Ісаєвич Я. Братства та їх роль 
в розвитку української культури XVI—XVII ст.—К., 1966, с. 74.

11 Нічик В, М. Сковорода і етико-гуманістнчшш напрям у вітчизняній філософії.— 
В ки.: Григорій Сковорода — 250. К-, 1975, с. 14.

Цікаві думки та припущення стосовно життєвого шляху Кирила 
Транквіліона-Ставровецького можна знайти в нещодавно виданій моно
графії С. І. Маслова, в статті Я. Д. Ісаєвича та І. 3. Мицька7.

У творчості мислителя спостерігається перехід від реформаційних 
ідей до гуманізму, а ті філософські ідеї, що він їх висував, дають під
ставу для його залічення до етико-гуманістичного напряму у вітчизняній 
філософській думці XVII ст.8 Для представників цього напряму харак
терні «ідея самопізнання, заклик до доброчинності, засудження непев
ності і тлінності розкішного життя, проповідь задоволення малим 
тощо» 9.

Транквіліон був всебічно освіченою людиною. Він працював поруч 
з такими прогресивними діячами української культури, як Іван Борець
кий, Юрій Рогатинець, Стефан та Лаврентій Зизанії, Мелетій Смотриць- 
кий. Значний вплив на мислителя імала творчість Івана Вишенського, 
інших письменників-полемістів, демократична народна культура. Транк
віліон добре обізнаний з філософською спадщиною античності. Звину
вачення з боку Івана Вишенського та Львівського єпископа Гедеона 
Балабана на адресу керівників Львівського братства в надмірній за
хопленості «поганськими учителями», тобто Арістотелем та Платоном 10 11, 
безпосередньо стосується Кирила Транквіліона, який тоді був одним 
з провідних викладачів Львівської братської школи. У ті часи засвоєн
ня і широке використання античної філософської спадщини було однією 
з важливих рис процесу становлення гуманістичної культури на Україні.

Транквіліон послуговується також творами ранніх християнських 
письменників: Василя Великого, Григорія Назианзіна, Григорія Нисько- 
го, Іоанна Дамаскіна, Іоанна Златоуста, Діонісія Ареопагіта, історич
ними творами Йосипа Флавія, Тіта Лівія, Кромера і Корнелія Апріпи, 
космографіямл Зеновента і Марка К'віренуса, оповіданнями «Фізіоло
га», апокрифами та іншими джерелами. В творчості мислителя наявні 
елементи середньовічної єретичної містики, пов’язаної з пантеїзмом п. 
Загалом морально-філософські та гуманістичні ідеї Транквіліона близь
кі до ідей, які висувались такими прогресивними вітчизняними мисли
телями, як Никифор, Кирил Туровський, Климент Смолятич. Особливо 
виразно це простежується у розв’язанні таких питань, як відношення 
душі і тіла, відчуття і розуму.
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Дореволюційні дослідники розглядали Транквіліона переважно як 
церковного діяча, релігійного проповідника, світогляд якого був гео
центричним, з ухилом від православ’я до католицизму,, а твори — схо
ластичними ,2.

Майже півстоліття присвятив вивченню творчої спадщини Кирила 
Транквіліона видатний український літературознавець С. І. Маслов 
(1880—1957), який залишив великий рукопис з названого питання. Зав
дяки зусиллям науковців Інституту літератури АН УРСР ім. Т. Г. Шев
ченка це дослідження нещодавно побачило світ 12 І3 14 15-

12 Голубев С. Киевский митрополит Петр Могила и его сподвижники.— Киев, 
1883, т. 1. Приложения, с. 218—243; Филарет (Гумилевский). Обзор русской духов
ной литературы.— Спб., 1884, с. 187—188; Колтоновская А. АЇ. «Перло многоценное» 
Кирилла Транквнллнона-Ставровецкого 1646 года, его состав и источники.— В кн.: 
Летопись вечерних высших женских курсов, учрежденных в Киеве А. В. Жекулиной. 
Киев, 1914, кн. 1, с. 21—89 та ін.

13 Маслов С. И. Цит. пронзв.
14 Нічик В. М. Сковорода і етнко-гуманістичний напрям.., с. 117—121; НичикВ.М. 

Из истории отечественной философии..., с. 15, 16, 89, 185, 190, 195, 216.
15 Кашуба М. Заборонене євангеліє.—Людина і світ, 1978, № 10, с. 42—44; 

Паславський /. В. Кирило Транквіліои-Ставровецький і філософські традиції Київської
Русі.—В кн.: Київська Русь: культура, традиції. К.» 1982, с. 92—103.

17 Транквіліои-Ставровецький К. Зерцало богословіи.—Почаїв, 1618, ч. 1, а. Ззв.— 
Далі посилання па цей твір даються в тексті.

Після Великої Жовтневої соціалістичної революції творчість мис
лителя вивчали переважно літературознавці. Аналізові філософських 
поглядів Траінквіліона, розкриттю раціоналістичних і гуманістичних 
елементів його вчення вперше приділила увагу В. М. Нічик н. Вона 
розглядає -мислителя як одного з ранніх представників етико-гумані- 
стичного напряму у вітчизняній філософії, а висунуті ним ідеї — як 
перехідний етап до філософії Г. С. Сковороди. Окремим питанням фі
лософської спадщини Тра-нквіліона присвячені дослідження М. В. Ка- 
шуби, І. В. Паславського ,5.

За формою викладу твори мислителя ближчі до попередньої (елі- 
чо-слов’янської) традиції філософствування, але за цією формою при
ховується вільнодумство. Нагадаємо хоча б про обстоювану Транкві- 
ліоном ідею єдності мікро- і макросвіту, людини і природи, яка за 
своєю суттю заперечує основоположний постулат релігійного світогля
ду — протиставлення духовного і тілесного. Під релігійною оболонкою 
у нього приховувалась самобутня думка, яка намагалась знайти від
повіді на питання, що хвилювали тогочасне суспільство.

У розв’язанні основного питання філософії (а за тодішніх умов 
це було питання про співвідношення бога і світу) Транквіліон перебу
вав на ідеалістичних позиціях. Він івизнавав первинність духовного на
чала, тобто акт божественного творення світу. Думка Транквіліона про 
нематеріальність і нескінченність бога зближує його уявлення про бо
жество з неоплатонічним поняттям абсолюту. У пізнанні духовного на
чала мислитель підкреслює своє прагнення виходити з раціоналістич
них, а не містичних основ: «Ибо аз бренная тварь, .земля и пепел, дер
заю прикоснутися умом моим неприкосновенному божеству»Іб 17. Тут 
Транквіліон, спираючись на «Ареопагітики», послуговується катафа- 
тичною (позитивною) і апофатичною (негативною) теологіями.

Розв’язання питання про відношення бога і світу у Транквіліона 
має суперечливий характер. З одного боку, він ще стоїть на позиціях 
креаціонізму, а з другого — проповідує створення світу шляхом боже
ственної еманації. В кінцевому ж підсумку виходить, що креаціонізм 
у Транквіліона суто формальний: мислитель не так захоплюється «бо
жественною» мудрістю, як прославляє велич і красу «створеної» при
роди. У зв’язку з цим мислитель розвиває своє вчення про світи. їх 
у нього чотири: перший — невидимий світ духовних сутностей, або «світ 
ангелів»; другий — видимий, тілесний, або «великий світ»; третій 
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світ — людина, або «мікрокосмос»; четвертий — світ зла, який є «тво
рення диявола і злих людей».

Концепцію першого світу Транквіліон розвиває під впливом «Арео- 
нагітикі'В», концепцію другого, видимого світу будує, спираючись не 
тільки на «Шестоднев» Василя Великого, але й на античну філософію, 
філософську дум'ку Відродження, а також на здобутки тогочасної світ
ської науки. Тут мислитель послуговується античним вченням про чо
тири першоелементи, або стихії: вогонь, воду, повітря і землю. З різ
них комбінацій цих елементів, на його думку, складаються всі речі ви
димого світу.

Найбільшу увагу Транквіліон приділяє аналізові третього світу — 
світу людини, або «малого миру». Людина, на його думку, це дивовиж
не творіння бога, скарбниця «премудрости его неизреченной» (Зерца
ло богословів, ч. 2, а. 19 зв.). Подібно до стоїків, Транквіліон пояснює 
сутність людини, виходячи з концепції двох натур, за якою вона створена 
з «двох бытностей розных»: видимого тіла і невидимої душі. Видиме 
тіло, як і нежива природа, складається з чотирьох елементів: «плоть от 
землЪ, кръвъ от воды, дьіханіе от Ьоздуха, теплота от огня» (там же). 
Помираючи, людина повертається до природи. Що ж стосується душі, 
то вона, на думку Транквіліона, є невидимою, розумною і безсмертною. 
Всі сили душі спрямовані на тіло: вона «оживляет і движет все тіло» 
(там же, ч. 2, а. 20). Душа, вважає він, притаманна як людям, так 
і тваринам. Але в тварин вона помирає разом з тілом 17, тоді як у лю
дини, на думку мислителя, — безсмертна, є образом і подобою бога 
й після смерті залишає тіло. Стосовно того, що відбувається з душею 
після смерті людини, у Транквіліона суперечлива точка зору. З одного 
боку, душа, як гадає він, все знає і розуміє, не втрачаючи жодної із 
своїх властивостей, а з другого — без тіла «не действенна» (Євангеліє 
учителноє, ч. 2, а. 36).

17 Транквіліон-Ставровецький К. Євангеліє учителноє.-- Рохманов, 1619, кн. 1, а.
26. Далі посилання на цей твір даються в тексті.

Транквіліон розрізняє у людини п’ять відчуттів, з допомогою яких 
вона сприймає видиме і невидиме, «сладости и красоты видимаго свЪта 
сего» (Зерцало богословіи, ч. 2, а. 20 *зв.).  Чуттєвість мислитель нероз
ривно пов’язує з тілом людини, а чуттєвий досвід розглядає як джере
ло її знань. Варто зазначити й те, що аналізові чуттєвого пізнання 
Транквіліон приділяє значно більше уваги, ніж це робилось за доби 
середньовіччя, коли тіло людини і людські відчуття розглядались як 
щось гріховне і «нечисте», як джерело всякого зла. В тлумаченні від
чуттів ТранквіЛіоном ми бачимо зародки сенсуалізму, який поступово 
утверджується у вітчизняній філософії XVII ст.

Порівнюючи відчуття зі стихіями, мислитель відзначає, що вони 
можуть бути тонші і грубіші. Омак — грубий, подібний до землі, бо 
людина відчуває його лише тоді, коли язик беспосередньо торкнеться 
чогось. Нюх схожий на воду. Він тонший за смак, тому що сягає далі 
і «почувает вонность или смрад» (там же,*  ч. 2, а. 20). Слух, який ще 
тонший і вправніший, ще далі поширює свою силу, «приймает гласы 
здалека и рассуждает их» (там же), Транквіліон порівнює з повітрям. 
Тоншим за попередні відчуття є зір, який подібний до вогню, «або око 
здалека вид-Ьніем объемлет всякое тіло и осязает его» (там же). Велика 
увага до аналізу відчуттів пов’язана з тим, що Транквіліон, разом з інши
ми вітчизняними мислителями XVII ст., які спирались на розвиток ем
піричного природознавства, вважає, що без чуттєвого досвіду немож
ливе жодне знання про навколишній овіт.

Далі Транквіліон, виходячи з концепції двох натур, підкреслює, що 
з допомогою зору і дотику людина сприймає видиме, а трьома іншими 
відчуттями — невидиме. «Вкусом — невидимую сладость и горесть; 17 
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ноздрами — обоневает невидимую вонность, слухом приймает невиди
мый гласы» (там же, ч. 2, а. 20 зв.). Але відчуття не дають вірогідно
го знання, і тому світосприйняття людини переходить на вищу, розумну 
ступінь пізнання. Розумні сутності «тілко самый ум поимует и назирает 
разумною и зрителною своею силою» (там же).

Мислитель розрізняє такі поняття, як «ум» і «розум» людини. 
«Ум — це «вроджені» здібності людини. Розум же «...отвнЪ в душу 
приходит, если чого от кого иного научится и уразумЪеш, то разум» 
(Зерцало богословіи, ч. 2, а. 22), тобто є здібністю людини, набутою 
в процесі ’її життєдіяльності.

За допомогою чуттів і розуму людина, на думку Транквіліона, пі
знає видимий тілесний світ. Що ж стосується другої натури, тобто «не
видимых бытностей», то їх людина пізнає тільки «умом». Як бачимо, 
Транквіліон, на противагу ортодоксальному християнству, апологети 
якого вимагали сліпого сприйняття біблійних положень, наголошує, що 
для того, щоб не ховатися, неначе кріт, в «тмЬ застарелого безумия», 
потрібне нове прочитання Біблії «разумным боговидением». Це, на 
його думку, дасть людині можливість «обновитися яко орел горолет
ный» (Євангеліє учителноє, ч. 1, Предмова до чительника). Богопізнан- 
ня, за Транквіліоном, досягається шляхом містичної інтуїції: «непосты- 
женіем постизаю непостыжимаго бога» (Зерцало богословіи, ч. 1, а. 6). 
В пізнанні ж природи містична інтуїція, на його думку, ніякої ролі не 
відіграє. Мислитель неодноразово підкреслює, що основними характе
ристиками людини є її мудрість і розум, акцентує можливість безмеж
ного їх удосконалення, що аж ніяк не узгоджувалось з тодішніми релі
гійно-аскетичними уявленнями. Навіть Христос як «двонатурна» істота, 
«посредник бога и челов-Ька», виступає у Транквіліона головним чином 
як досконала і розумна людина (Зерцало богословіи, ч. 1, а. 14 зв.). Ці 
тези перебувають у руслі гуманістичного світорозуміння, коли .вихідним 
пунктом філософських міркувань виступає людина.

Мислитель розрізняє два види людських насолод: «невидиму», ду
шевну насолоду, яка буває «з науки єже улюбіти и засмаковати себЬ 
премудрость... и в-Ьд-Ьніе многих тайн божих» (там же, ч. 2, а. 20 зв.), 
і видимі, тілесні насолоди «за відомих речій того свЪта чувствами прій- 
мается: вкусом — сладость покармув, сладких и горких, так же и на
питку; внденіем же наслаждается красоты женской и оздобу шат свет
лых и от каменій многоценных... слухом от приймает смак з гласов ра- 
достотворных песней и музиков, и ноздрами засмакует вонность слад
кую различных зелій» (Там же, ч. 2, а. 20 зв. — 21). Транквіліон також 
розмежовує насолоди на правдиві та хибні. Хибні — це ті, які «тилко 
самою мьіслію в мечтанію смакуют яковую реч и сим тилко начеше 
мысль, хотя того скутком не докаже,... а що чувствами, то правдивы 
ест» (там же, ч. 2, а. 21). Тут чітко простежується відхід від християн
ської ортодоксії, згідно з якою земні насолоди вважались гріховними, 
а також заперечення релігійного аскетизму і ствердження права люди
ни на задоволення земних потреб.

Розрізняючи в людині дві натури — духовну і тілесну, Транквілі
он, крім того, поділяє людське єство на «горню» і «дольну» частини. 
В «горній» частині людини, «в бЪлом и безкровном мозку ум невидимый, 
самовластный, бесмертный, вечный, многозрительный, самая преднЪйшая 
сила души» (там же, ч. 2, а. 21 зв.). При душі перебувають також такі 
її сили, як воля, пам’ять, розум, любов, радість. Ці «назацнЬйшіи силы 
разумной душЪ сій при умф стоят, яко слуги при цари» (там же, ч. 2, 
а. 22). Завдяки їм людина, на думку Транквіліона, подібна до бога.

Така точка зору характерна для багатьох представників етико-гу- 
маністичного напряму у вітчизняній філософії. її обстоював, зокрема, 
у своєму «Катехпзисі» Лаврентій Зизаній —• визначний діяч української 
культури, з яким Транквіліон співробітничав у Львівській братській
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школі. Не випадково ця книга була засуджена церковними властями як 
єретична 18.

18 Зизаний Л. Катехизис. Гродно, 1787, а. 146 зв.; Заседание в книжной палате 
18 февраля 1627 года по поводу исправления Катехизиса Лаврентия Зизания.— 
Спб., 1878.

19 Транквіліон-Ставровецький К. Перло многоценное.—Могилев, 1699, а. 5 зв.
° за: ”тения в обществе любителей духовного просвещения, 1890, Лг2 4, 

с. 548—549.

Як і інші представники етико-гуманістичного напряму, Транквіліон 
зосереджує увагу на внутрішньому світі людини, оскільки, на його дум
ку, «душа людская зацнЪйшая от тЪла» (Євангеліє учителноє, Посвя
щение кн. Самоилу Корецкому). Саме душа виділяє людину з тварин
ного світу, зрівнюючи її з богом. Слідом за античними філософами 
й італійськими гуманістами епохи Відродження мислитель вважає, що 
внутрішній світ людини — мікрокосм, повторює у собі всі особливості 
макрокосму. На противагу релігійній ортодоксії з її ідеєю богопізнання 
і вимогою самозречення людини, Транквіліон висуває на перший план 
ідею самопізнання, яка за своїм реальним змістом була спрямована 
проти догматів християнської теології.

«Дольна» ж частина людини, на думку мислителя, подібна до зем
лі і поєднує людину з тваринним світом. Слідом за неоплатоніками 
і Піко делла 'Мірандолою, Транквіліон обстоює ідею про серединне по
ложення людини між тваринним й божественним світами. Тому люди
на, якщо вона покладатиметься тільки на свої чуттєві пристрасті, мо
же опуститись до рівня тварини. Якщо ж вона має свободу волі, зай
мається самопізнанням і має «чисте серце», тоді спроможна піднестись 
до богоподібної істоти. «И тако створи бог человека з двоакои бытно
сти: небесна и земна, тЬло видимое от землі, душа же невидимая от 
небеси. И прето человек єсть світ и тма, небо и земля, ангел 
и звір; и постави его в границах смерти и живота, посреді величества 
и смиреніа, чудное злучення — дух и плоть, смерть и живот» (Зерца
ло богословіи, ч. 2, а. 23). Серединне положення людини Транквіліон 
розглядає як її перевагу навіть перед ангелами. Ця перевага полягає 
в тому, що, на відміну від ангелів, які, «преизволеніе имуще», можуть 
відхилятися від доброго до злого і, «отпадши, не пріимають покаания, 
поневаж безоплотны суть» (там же, ч. 2, а. 2 зв.), людина завдяки сво
їй двонатурності має свободу самовизначення. Підкреслюючи могут
ність людини — «все в твоей самовластіи и в твоей мощи» І9, Транкві
ліон водночас наголошує на тому, що для досягнення поставленої мети 
«...прьвіе тружьдатися подобает» (Євангеліє учителноє, ч. 1, а. 61). 
Висока оцінка Транквіліоном людської гідності, індивідуального люд
ського існування, земної діяльності людини викликала обурення орто
доксальних рецензентів «Євангелія учителного», які проголосили, що, 
«...если бы Кирил и совсем не погрешил в своей книге, но ради тех фа
рисейских глагол непотребна есть: всякий возвышающий сам себя, бу
дет унижен» 20.

Якщо більшість представників.етикочгуманістичного напряму (особ
ливо Д. Туптало, Г. Сковорода), підносячи в людині духовне, негативно 
ставилися до всього тілесного, то в Траінквіліона часто-густо простежу
ється тенденція до розгляду матеріального і духовного в єдності. Ця 
думка за тодішніх умов суворо засуджувалась ієрархами православ’я. 
Водночас, віддаючи належне середньовічній традиції, Транквіліон не
рідко твердить, що тіло є ворогом душі (Зерцало богословіи, ч. 2, 
а. 23 зв.), оскільки пов’язані з ним чуттєвість, пристрасті і т. ін. прилу
чають людину до світу зла.

Щоб пояснити те зло, яке «панує у земному житті», Транквіліон 
вводить четвертий світ — «мир злосливый», який становить собою «жи
вот злых своволных люди и» (там же, ч. 2, а. 26). Світом зла є не тілес
ний світ, не тіло людини, як це вважалось в ортодоксальному християн
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ському віровченні. Світ зла є, «на думку мислителя, результат діяльності 
недобрих людей і диявола. У даному питанні відчувається вплив на 
Транквіліона апокрифічної літератури, зокрема богомільства, яке в біб
лейську версію походження світу вводить новий персонаж — Сатанаї
ла, чим істотно обмежує уявлення про всемогутність бога, про бога як 
абсолютне творче начало. Саме дияволу, за уявленнями богомільства, 
належить ініціатива творення світу і людини, які виступають -як сфери, 
де необмежено володарює зло21. Транквіліон в осмисленні даного пи
тання теж по суті заперечує творення овіту богом, тому що світ зла 
й недобрі люди, на його думку, є породженням диявола. 1 хоча весь ма
теріальний світ, вважає він, с за своєю суттю добрим і досконалим’, зло 
походить .від тієї 'частини людей, яка потрапила під вплив диявола вна
слідок того, що перебуває в полоні своїх пристрастей, насамперед сріб
лолюбства.

21 Горский В. С. Проблема целостности мира в философской культуре Киевской 
Руси и древней Болгарии: (к вопросу о восприятии богомильства в культуре Киев
ской Руси).—В кн.: У истоков общности философских культур русского, украинского 
и болгарского пародов. Киев, 1983, с. 46.

Отже, у своєрідній формі мислитель намагається розкрити і суспіль
ні причини існування зла, гнівно викриваючи тодішні суспільні поряд
ки: «...мир сей злосливий подобен мору, ибо от лакомства гом-Ьты ски
дает, бЪсится и пЬнит нечистотами, от убийства играет кривавими 
вльнамн... Ты увесь в злЪ лежишь и злостми яко жрудлом оплваешь. 
В тебЪ нечистота обходит морЬ и грады... В теб*Ь  татьба и разбой, смок 
скритый, а убійство яко лев неситий... ГрЬх широко царствует, лож 
ся в народах криет, а хищеніє яко зверь злову тыет. Посула на судех 
первое м-Ьсто заседает, і правду убогих изидает. В тебЪ жрудла 
и р-Ьки слезный не высыхают...» (Зерцало богословіи, ч. 2, а. 29 зв.). 
Тут вимальовується не що інше, як яскраво зображена Транквіліоном 
картина сучасного йому феодального суспільства.

«Злосливий, мир», як і інші світи, на думку мислителя, складаєть
ся з чотирьох елементів, «чотирьох злостій»: «з зазрості, с пыхи, з ла
комства, з убійства» (таїм же, ч. 2, а. 26 зв.). Названі елементи, подіб
но до основних елементів макрокосму, належать до видимих і невиди
мих натур: «зазрост и пыха», подібно до вогню і повітря, «криются 
невідомо при души невидимой», «лакомство як вода, убійство як земля» 
(таїм же, ч. 2, а. 27), належать до видимої натури. В тогочасному «зло- 
сливом мире» недобрі діла пов’язуються Транквіліоном з «зазростю 
в незычливых, лыхою в богатых, лакомством в сребролюбцех, убійством 
в гневливых, в тиранах свЪета того, и тыми злостьми царствует в чело- 
віцех зловЬрных» (Зерцало богословіи, ч. 2, а. 27). Як і Сковорода, 
Транквіліон у з’ясуванні причин зла обмежується викриттям моральних 
вад тогочасного суспільства, хоча це викриття подеколи набуває у ньо
го виразного суспільного звучання. Так, він сміливо вказує на тих «мно- 
зіи великій і богатін» (Євангеліє учителноє, ч. 1, а. 288 зв.), тобто на 
світських і духовних феодалів, іякі. все своє серце і волю 
«обратили на обьедание и пьянства, умножати тунеядцев, ласкателей, 
испряжение колесниц, умножати сокровища...» (там же, ч. 1, а. 288). 
Саме вони призвели до того, що в світі «сребролюбія ради... убійства, 
татьби, разбои, кривоприсязства, лнхоиманіе, идолопоклоніє, просто ре- 
щи всякое беззаконіє і нечестіє в мирЪ д-Ьется» (там же, ч. 1, с. 286). 
Транквіліон з глибоким обуренням засуджує неробство, дармоїдство, 
ледарство, вважаючи, що «праздность всякого зла учителница» (там же, 
ч. 1, а. 60).

Засуджуючи несправедливість і поневолення, Транквіліон пише, що 
«нынъ мнозі творити звыкли в роде нашем по фарисейску, вменяти се
бя праведна... и помышляют быти родовита, славна, богата, премудра 
и иных себ-Ь равных не знают» (там же, ч. 1, а. 2), живуть за рахунок
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Інших і ставляться до них несправедливо. Тому панівним класам він 
загрожує судом: «яковим судом осуждают ближних своих, таковым са
ми осудятся» (там же). Мислитель радить роздати багатство бідним, 
тому що тільки так. на його думку, можна «имЬти от злата славу» 
(там же, ч. 1, а. 146). Це свідчить, що він поділяв антифеодальні, де
мократичні позиції, глибоко співчував пригнобленим і знедоленим.

Транквіліон висуває ідею свободи, рівності і братерства всіх людей, 
незалежно від їх національної належності і віросповідання: «...теб-Е 
брат есть и друг всякій христіянин правоверный, аще и варвар, и скиф 
будет, аще еллин, и евреянин, аще и раб и свобод будет брат тебЬ есть» 
(там же, ч. 1, а. 302—302 зв.). В конкретно-історичних умовах Украї
ни кінця XVI —початку XVII ст. ідеї рівності, справедливості і свобо
ди були вельми актуальними, мали велике громадське звучання, хоча 
Транквіліон, розвиваючи їх, ідеалізує апостольську бідність та демо
кратизм засад раннього християнства.

Як бачимо, дійшовши висновку, що сучасне йому суспільство є сві
том зла, мислитель вбачає єдиний шлях подолання соціальної неспра
ведливості в удосконаленні моральності. Він вважає, що для того, щоб 

, перемогти зло, потрібно ставити «противу зазрости — зичливость, про- 
тиву пыхи — смиреніе, противу лакомства — воздержаніе, противу 
убійства — братолюбіе, противу блуда — чистоту, противу обжирст- 
ва — пост, противу вражды — покой» (Зерцало богословіи, ч. 2, а. 28). 
Перемогти можна «гордыню — омиреніем, тщеславие — уничижением 
самого себя, лакомство — воздержаніем, обяденіе і пянство постом, 
трезвостю, блудод-Еяніе— чистотою души и тЕла» (Євангеліє учител- 
ное, ч. 1, а. 4, зв. — 5). У наведених вимогах — основний зміст максими 
Транквіліона: «познай самого себя яко есть так дивное и разумное ство- 
реня...» (Зерцало богословіи, Предмова до чителника).

Висунуті Транквіліоном прогресивні ідеї сприяли широкій популяр
ності його творів, які неодноразово перевидаються в XVII — XVIII ст. 
Так, у Києві 1692 року перевидано «Зерцало богословіи», а 1696-го — 
«Євангеліє учителноє». В 1697-му останнє перевидав Максим Вощанка 
в Могильові, а згодом (1699 р.) і «Перло многоценное». Наприкінці 
XVIII ст. знову побачило світ «Зерцало богословіи» (Почаїв, 1790 р.).

Твори мислителя були розповсюджені іне тільки по Україні, але 
й в Росії та Білорусії. Так, забороняючи «Євангеліє учителноє», патрі
арх Філарет І і цар Михайло Федорович посилають грамоту навіть 
у Сибір, на Верхньотур’я воєводі князеві Семену Гагаріну «о повсе
местном собираніи и преданіи огню напечатанного в ЛитвЄ Учительна- 
го Евангелія архимандрита Кирилла Транквиліона Ставровецкаго 
и других книг его сочиненія, наполненных учешем еретическим, с стро
жайшим впредь запрещеніем покупать их и ими пользоваться»22. Не
зважаючи на перепони, книги Транквіліона зберігались і навіть розпо
всюджувались в рукописних описках, а заборона його творів породжу
вала протести. Авторитет мислителя був такий великий, що його іноді 
називали «овятим», а «Євангеліє учителноє» — «святой книгой»23. Так, 
у Вологді чернець Андріан і його учень Іаков виступили проти спален
ня книг Транквіліона. До них приєднались ієрей Іван Філіпов та під
дячий Аггей Семенов. За наказом царя в 1629 р. всіх їх було відправ
лено на заслання 24.

22 Собрание государственных грамот и договоров.—М. 1822 с. 298.
23 Харлампович /С. Малороссийское влияние... с IP
24 Там же, с. 112—113.

У першій половині XVJI ст. «Зерцало богословіи» служило одним 
з підручників для братських шкіл. Ця книга була також посібником 
для викладачів Кнєво-Могилянської академії, а викладені в ній ідеї 
справляли на них певний вплив (наприклад на Антонія Радивиловсько- 
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го). Розкольницька література в Росії також опиралась на твори 
К. Транквіліона-'Ставровецького як на одне з джерел25.

КРИТИКА ФИЛОСОФСКОЙ АПОЛОГИИ РЕЛИГИИ / Б. А. ЛОБ ОВИК, Н. И. КИ- 
РЮШКО, Н. А. ЛИСОВЕНКО и др.—19 л.—З р. 20 к.

У праці міститься критичний аналіз філософських ідеалістичних і богословських 
концепцій, що розглядають релігію як культурну і моральну цінність. Показано 
шляхи і методи подолання сучасної раціоналістичної релігії, елементи раціоналізму 
в релігійній свідомості. Доводиться безпідставність спроб обгрунтувати релігію 
за допомогою фальсифікацій філософії марксизму.

Для наукових працівників, викладачів, студентів вузів, пропагандистів, лекторів.

СПРАВОЧНИК АТЕИСТА / под. ред. А. С. ОНИЩЕНКО.—40 л.—2 р. ЗО к. 
(Анотувався в темплані 1984 р., п. 25).

Висвітлюється сутність атеїзму, його історичні форми, етапи розвитку, а також 
походження, корені, елементи і функції релігії. Показано сучасний стан світових 
релігій і конфесій, що існують в нашій країні. Дається критика «священних» книг 
та іншої віросповідальної літератури, релігійних свят і обрядів.

Для всіх, хто цікавиться проблемами релігії і атеїзму.

Наведені факти свідчать про те, що Транквіліон зробив значний 
внесок у розвиток вітчизняної культури, в розширення культурних 
зв’язків трьох братніх народів — російського, українського і білорусь
кого. його вчення іпро людину розвивалось в загальному руслі генезису 
вітчизняної філософської думки. Воно сповнене ідеями гуманізму, які 
посідають центральне місце в творчості мислителя.

* * а»г

Разрабатывая учение о человеке, Кирилл Транквиллион Ставровецкий — пред
ставитель этико-гуманистического направления в отечественной философской мысли 
начала XVII в. — исходит из концепции двух натур: видимого тела и невидимой ду
ши, благодаря которым человек имеет свободу самоопределения. Транквиллион счи
тает, что человек имеет безграничные возможности самоутверждения, которые реали
зуются в процессе труда. Он уделяет большое внимание анализу чувств и разума, 
при помощи которых человек познает видимый, телесный мир. Важным моментом 
учения к. Транквиллнона о человеке является постановка вопроса о единстве микро- 
и макрокосмоса, принцип самопознания, а также идеи справедливости, равенства 
и братства всех людей. Благодаря прогрессивной гуманистической направленности про
изведения мыслителя пользовались широкой популярностью на Украине, в России 
и Белоруссии в XVII — XVIII веках.

25 Возняк М. С. Історія української літератури, т. 2, с. 95, 334.

ВИДАВНИЦТВО «НАУКОВА ДУМКА» В 1985 РОЦІ ВИПУСКАЄ В СВІТ ТАКІ КНИГИ:



Критика буржуазної ідеології

В. С. КОМАРОВСЬКИЙ

ДЕЯКІ ПИТАННЯ МЕТОДИКИ ДОСЛІДЖЕННЯ 
ПІДРИВНОГО ВПЛИВУ БУРЖУАЗНОЇ ПРОПАГАНДИ

В умовах загостреної ідеологічної боротьби на міжнародній арені 
імперіалістична реакція веде проти нашої країни інформаційно-пропа
гандистську інтервенцію з метою здійснення антикомуністичного впли
ву на різні категорії населення. Така ситуація вимагає піднесення на 
якісно новий рівень усієї нашої контрпропагандистської роботи. Як 
зазначається в матеріалах червневого (1983 р.) Пленуму ЦК КПРС, 
«слід розвивати політичну пильність радянських людей, їх непримирен
ність до ворожих поглядів, уміння протистояти ідеологічним диверсіям 
класового противника, опортуністичним і ревізіоністським наскокам на 
реальний соціалізм» І ЦК КПРС наголосив, що активна відсіч анти
радянщині, антикомунізмові — це постійний напрям діяльності партій
них комітетів, засобів масової інформації.

В цьому зв’язку актуальним залишається питання про розробку 
дійової методики вивчення впливу підривних акцій буржуазної пропаган
ди, щоб, організуючи контрпропаганду, чітко уявляти, «що, в якій фор
мі і по яких каналах намагається протягти до нас противник, давати 
його вилазкам своєчасну і доказову відсіч»1 2.

1 Акт//ало«ї питання ідеологічної, масово-політичної роботи партії. Постанова 
Пленуму КПРС, 15 червн. 1983 р.—В кн.: Матеріали Пленуму Центрального 
Комітету КПРС, 14—15 червн. 1983 р.— К., 1983 с. 70—71

2 Там же, с. 49.
3 Аналіз таких ситуацій див.: Гражданников Е. Д., Каныгина Н. В. Методика и 

техника социологических исследований.— Новосибирск, 1975, с. 31.

Одна з найважливіших вимог, яка ставиться до методики соціоло
гічних досліджень,— це відповідність специфіці того суспільного явища 
або процесу, який є предметом наукового аналізу. Підходячи з цих по
зицій до питань методики вивчення впливу буржуазної пропаганди на 
трудящих нашої країни, треба враховувати, що сфера його можливос
тей в основному обмежена сферою свідомості окремих категорій осіб. 
Дослідження форм впливу буржуазної пропаганди на інформованість 
населення і характер споживання інформації з каналів підривних цент
рів у сукупності можуть бути узагальнюючим показником реального 
потенціалу буржуазної пропаганди.

Для аналізу форм і масштабів впливу буржуазної пропаганди мож
на використовувати методи, розроблені і застосовувані в сучасній .со
ціологічній практиці (опитування, аналіз документів, спостереження), 
кожен з яких має свою специфіку. Найчіткіше ця специфіка виявляєть
ся під час опитувань, коли респонденти свідомо чи несвідомо можуть 
давати необ’єктивну інформацію. Зокрема, знаючи, що в нашому су
спільстві існує негативне ставлення до діяльності буржуазних каналів 
пропаганди, певна частина респондентів може в ряді випадків давати 
спотворену інформацію або ухилятися від відповідей на питання, по
в’язаніз їх власними оцінними судженнями. Як підкреслюється в спе
ціальній літературі, ймовірність одержання від респондента недосто
вірних даних різко зростає, якщо питання стосується тих його дій (спо
собу думок та ін.), які не схвалюються суспільством3. Тому забезпе
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чення достовірності первинної соціологічної інформації є одним із цен
тральних питань, які потребують особливої уваги.

У вивченні характеру впливу буржуазної пропаганди на масову 
свідомість актуальним, зокрема, є використання методу аналізу доку
ментів 4. Документальна інформація, відібрана ретельним чином і про
аналізована строго науковими методами, має, як правило, високий сту
пінь достовірності. Цей чинник поряд з іншими5 дозволяє ефективно 
використовувати документальну інформацію в дослідженнях громад
ської думки і характеру інформованості населення, а також контро
лювати і перевіряти дані, одержані іншими методами.

4 Нагадаємо, що в соціологічній літературі термін «документ» означає будь-яку 
інформацію, фіксовану в пресі або рукописному тексті, на магнітній стрічці тощо.

5 Про них докладно див.: Процесе социального исследования.— М., 1976, 
с. 361—363.

6 Волович В. И. Определение надежности документальной информации.—В кн.: 
Вопросы методики и техники социологических исследований. М., 1975, с. 135.

Пошук необхідної документальної інформації являє собою нелег
ке завдання. Як справедливо відзначає В. І. Волович, «недостатня по
пулярність методу аналізу документів у нашій країні пояснюється... 
насамперед неумінням відшукувати, аналізувати і використовувати до
кументи»6. Які ж документи можуть бути використані для вивчення 
можливого впливу каналів ворожої пропаганди?

Насамперед відзначимо можливість широкого використання ста
тистичних даних про деякі сторони роботи ряду організацій і установ. 
Наприклад, звіти магазинів, комбінатів побуту і будинків моделей та ін. 
можуть дати конкретні уявлення про деякі аспекти громадської думки 
з питань моди, престижності тих чи тих споживчих товарів, різнови
дів послуг; статистичні дані про відвідування театрів, кінотеатрів, му
зеїв, художніх виставок — про рівень естетичних запитів певних груп 
населення та ін. Зіставляючи одержані дані зі змістом відповідних ма
теріалів буржуазної пропаганди за певний період часу, можна дістати 
деяке попереднє уявлення про факти їх можливого впливу на свідо
мість населення. Цінність одержаної таким чином інформації полягає 
головним чином у її документальності, адже вона відображає акти 
реальної поведінки людей, певні моменти їх життєдіяльності, тобто в 
кінцевому підсумку виражену позицію щодо актуальних питань, які 
впливають на формування певних аспектів громадської думки.

Водночас очевидна й обмеженість такої інформації. Зокрема, па 
її основі не можна зробити строго однозначного висновку про наявність 
впливу каналів буржуазної пропаганди навіть на матеріалі порівняно 
вузького кола питань, які потрапляють у поле зору дослідника. Такі ж 
труднощі виникають під час виявлення фактів прилучення тих чи інших 
осіб до каналів буржуазної пропаганди, ступеня їхньої довіри їм. Дані, 
які можна почерпнути з матеріалів статистики, мають суто попередній 
характер.

Для з’ясування громадської думки перспективним є використання 
записок слухачів з запитаннями лекторам, доповідачам, пропагандис
там, промовцям, які виступають у трудових колективах, перед широкою 
публікою. Достоїнство інформації, яка міститься в записках, визнача
ється насамперед такими моментами. По-перше, на її основі можна ді
стати уявлення про широке коло проблем, питань, подій, явищ, які хви
люють населення. Це допомагає досліднику виявити найактуальніші 
напрями вивчення громадської думки та інформованості в даний час у 
зв’язку з діяльністю буржуазних каналів пропаганди. Наприклад, якщо 
ми за тих чи інших причин не встигаємо оперативно висвітлювати якесь 
питання, а західна пропаганда посилено намагається його подати у 
своїй, тенденційній або прямо спотвореній інтерпретації, то за кількіс
тю заданих питань на дану тему, їх тоном і характером можна зробити 
досить точний висновок про ступінь досягнення буржуазною пропаган
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дою уваги свого адресата. По-друге, можливість задати питання в 
письмовій анонімній формі дає певну підставу розраховувати на відвер
тість висловлень з проблеми, яка цікавить запитувача. В записках, 
в основному, відсутня імовірність свідомої деформації первинних 
даних. Крім того, в записках нерідко містяться прямі посилання на ка
нали буржуазної пропаганди, простежується відповідно виражений 
ступінь довіри (недовіри) до переданої ними інформації, а іноді й од
нозначне ставлення до діяльності цих каналів загалом. І хоча на основі 
таких даних важко робити узагальнені висновки (частіше за все у за
писках позиція особи, яка задала питання, чітко не визначена, а сама 
форма документа призначена скоріше для з’ясування позиції лектора, 
ніж особи, яка задала питання), проте ці дані можуть бути відправним 
орієнтиром у розв’язанні поставлених дослідницьких завдань.

Отож, первинна інформація, яка міститься в записках слухачів і в 
офіційних документах, має у плані, що нас цікавить, достоїнства і не
доліки, більшою чи меншою мірою притаманні й іншим різновидам 
документальної інформації. Вони визначаються як специфікою дослід
ницьких завдань, так і особливостями кожного методу як такого.

Так, цілком припустимо передбачити, що питання на лекціях час
тіше задають більш активні слухачі. Отже, може виявитися, що за до
помогою аналізу записки розкривається громадська думка не всього 
населення, а в основному певного кола осіб. Треба пам’ятати і про не
вміння частини слухачів чітко сформулювати свою позицію і про ряд 
інших «вузьких місць» документального аналізу.

Тепер торкнемося питання про використання методу спостережен
ня. Унікальним достоїнством цього методу є можливість фіксування 
реальних процесів функціонування і (або) формування елементів гро
мадської думки, інших чинників свідомості, вчинків людей у звичайно
му для них оточенні. Інформація про аудиторію буржуазних засобів 
масової інформації, одержана методом спостереження, може бути вико
ристана з різною метою: для визначення ступеня довіри тої чи тої ка
тегорії населення до інформації з буржуазних каналів пропаганди і 
дальшого зіставлення результатів спостереження з відповідними дани
ми досліджень; для одержання інформації про особливості свідомості, 
наприклад, тієї категорії осіб, які схильні довіряти буржуазній інфор
мації. Отримати таку інформацію іншими методами в необхідному об
сязі неможливо. Під час спостереження дослідник може також просте
жити процес проходження і трансформації інформації з буржуазних ка
налів масової пропаганди в міжособистісннх каналах спілкування, ре
альний процес впливу цієї інформації на певні уявлення й оцінні суд
ження людей. Крім того, при повторних спостереженнях фіксуються і 
нові акценти у спрямованості буржуазної пропаганди на свідомість на
селення. Отже, стає можливим розробляти й здійснювати більш дійові 
контрпропагандистські заходи. Достоїнство методу спостереження по
лягає також у тому, що, як правило, спостережувані не відчувають себе 
об’єктами дослідження. Тому навмисне спотворення ними своєї позиції 
щодо інформації з каналів буржуазної пропаганди в процесі спостере
ження (природно, при належній його організації) можуть бути міні
мальними.

Під час проведення спостережень, пов’язаних із вивченням явищ 
масової свідомості, безпосереднім об’єктом аналізу є частіше за все 
вербальні реакції спостережуваних, які (реакції) фіксуються, а далі 
можуть бути формалізовані й кодифіковані за певними правилами. Як 
показує досвід, стосовно розглядуваної проблематики можуть виклика
ти інтерес і фіксуватися насамперед такі елементи вербальної поведін
ки: тема розмови, її тривалість (як певний показник ступеня інтересу 
до теми); позиція співрозмовників щодо порушених питань, її близь
кість чи віддаленість від тієї, яку намагається нав’язати буржуазна 
7. Філософська думка № 4
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пропаганда; наявність прямих посилань па конкретні канали останньої 
і оцінки їх діяльності.

Відзначаючи значні можливості використання методу спостережен
ня, зрозуміло, треба брати до уваги і притаманні йому обмеженості і 
насамперед складності практичного застосування. Низький ступінь ре
презентативності даних, труднощі організаційного характеру багато в 
чому звужують сферу його застосування.

Тому основним методом одержання інформації з зазначених проб
лем все ж є опитування, головні достоїнства якого полягають у можли
вості вивчення аудиторії, її потенціальних реакцій на інформацію засо
бів буржуазної пропаганди. Ефективність цього методу визначається 
передусім можливістю одержати репрезентативну інформацію для 
будь-якої генеральної сукупності (аж до масштабів країни загалом), 
яка може бути диференційована стосовно окремих регіонів і соціально- 
демографічних груп. Ні аналіз документів, ні спостереження, строго ка
жучи, такої можливості не дають. Крім того, з допомогою опитування 
можна одержати різнобічну за змістом інформацію про аудиторію як 
об’єкт пропаганди, про настрої і думки населення, певної групи, окре
мої особи.

Яка ж саме інформація потрібна для дослідження можливої ауди
торії буржуазних каналів пропаганди? Щоб встановити це, треба виз
начити її загальний обсяг, періодичність комунікації, бо, як відомо, ре
гулярність і тривалість ідеологічності обробки аудиторії є однією з не
обхідних умов пропаганди. На цю обставину, зокрема давно звернув 
увагу французький буржуазний соціолог, теоретик з питань пропаганди 
Ж. Еллюль7.

7 Ellul J. Propaganda: the Formation of Men’s Attitudes.— New York, 1966.
8 Конкретні формулювання відповідних питань про вивчення аудиторії буржу

азних каналів пропаганди див.: Коммунистическое воспитание.— М., 1981, с. 159— 
162; Комаровский В. С. Социологические методы изучения общественного мнения.— 
В кн.: Изучение общественного мнения в развитом социалистическом обществе. М., 
1980, с. 68—75.

Будь-яка інформація з підривних каналів буржуазної пропаганди в 
тій чи іншій формі містить ідеологічне навантаження і здатна виклика
ти конкретну реакцію аудиторії. Спектр різновидів реакції на таку ін
формацію, як правило, досить широкий. Одна справа, якщо, наприклад, 
аудиторія сприймає переважно музичні передачі зарубіжних радіостан
цій, інша, — коли вона виявляє інтерес до тенденційно складених новин 
або коментарів антирадяпського характеру.

Важливо враховувати інформацію про те, до яких саме каналів 
буржуазної пропаганди частіше звертаються ті чи інші слухачі. Кожен 
із цих каналів має свою специфіку, між ними існує певний «поділ пра
ці». Наприклад, журнал «Америка» спеціалізується переважно на про
паганді «вітрини» американського способу життя і майже не торкається 
проблем внутрішнього життя СРСР, яким, у свою чергу, приділяють 
основну увагу радіостанції, які мовлять на СРСР (особливо така зліс
но-підривна, як «Свобода»). Інформація за згаданими параметрами 
дослідження в сукупності з виявленням ситуації довіри чи недовіри до 
каналів буржуазної пропаганди, ставлення до їх діяльності загалом, 
дані про можливий вплив на громадську думку й інформованість різних 
груп населення може, на наш погляд, дати достатнє уявлення про по
тенційні можливості буржуазної пропаганди. Вивчення окресленого 
кола питань емпіричним методом не містить принципово нездоланних 
труднощів8.

Водночас, як ми вже відзначали, основні труднощі полягають в 
одержанні достовірної первинної інформації, у відкиданні або зведенні 
до мінімуму можливої нещирості відповідей частини респондентів. 
Щоб одержати максимально правдиві відповіді на питання анкети 
(інтерв’ю), потрібно дотримуватися ряду вимог щодо організації емпі-
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ричних досліджень і форми побудови анкети9. Це такі вимоги. Опиту
вання доцільно проводити на підприємствах (установах, навчальних 
закладах та ін.) з дотриманням правил випадкового відбору. Респон
дент має заповнювати анкету самостійно. Характер заповнення опти
мальний у випадку, коли респондент тільки обводить кружком обраний 
ним варіант відповіді. Відкриті питання, які вимагають щось вписати в 
анкету, як правило, малоефективні; під час опитування не треба втру
чатися в дії респондента. Анкетер лише відповідає на задані йому рес
пондентом уточнюючі питання і в разі необхідності дає відповідні по
яснення. Після заповнення анкети респондентові пропонується особисто 
опустити її в спеціальну скриньку (сумку). Організація опитування по
винна мати достатньо масовий характер; анкети заповнюються само
стійно, водночас кількома людьми; у вступному слові спеціально наго
лошується на забезпеченні гарантії анонімності відповідей респонден
та 10 11 (останній вказує в анкеті мінімум даних про себе). При цьому 
питання соціально-демографічного характеру доцільно ставити на по
чатку анкетного листа, що, по-перше, забезпечує можливість одержан
ня певної орієнтованої інформації про категорію осіб, які ухиляються 
від відповіді на «гострі» питання, тобто від оцінки буржуазних каналів 
пропаганди, а, по-друге, такий прийом з перших же хвилин дає можли
вість респондентам переконатися в реальності наданих гарантій ано
німності.

9 У методичній літературі під «щирістю респондента»^ розуміють наявність 
бажання відповідати на питання анкети (інтерв’ю) у повній відповідності з .тими 
уявленнями про сутність проблеми, які у нього склалися. Якщо респондент свідомо 
дає неправильні, спотворені* відповіді, (відзначає, наприклад, під час заповнення 
анкети позицію: «Зборів релігійної секти не відвідую»,— хоча насправді він їх від
відує, і даний факт, безумовно, адекватно фіксований в ного свідомості); якщо він 
уникає відповіді на питання, щодо якого він цілком може визначити свою позицію 
(відзначає: «утруднююсь відповісти» або лишає так питання без відповіді), то вва
жається, що він поводиться нещиро.

10 Як твердить, наприклад, болгарський соціолог С. Михайлов, у таких дослі
дженнях «принцип анонімності опитування відіграє винятково благородну роль у за
безпеченні достовірності інформації... Коли досліджувані особи переконані, що дані, 
які вони дають, зберігаються у таємниці, вони говорять відверто, пропикаються до
вір’ям до дослідження» (Михайлов С. Эмпирическое социологическое исследование.— 
М., 1975, с. 97—98).

11 Відзначимо, що з такою проблемою зіткнулися і соціологи МДУ під час про
ведення. опитування на Московському заводі «Каучук». Частіша робітників не назвала 
в анкеті свою спеціальність. Це. були робітники немасових спеціальностей, які вва
жали, що їх анкети можна виділити із загальної маси (докладно див.: Лекции по 
методике конкретных социологических исследований.—ЛІ., 1972, с. 97—98).

12 У спеціальній літературі відзначається, що кількість осіб, які не відповідали 
на те чи інше специфічне питання анкети, не повинна перебільшувати 5—7%. Пере
більшення цієї цифри може розглядатися, зокрема, як ознака виявлення з боку рес
пондента «турботи, яка стосується аноміності опитування». (Вопросы методики и тех 
ники социологических исследований.— М., 1975, с. 109).

Наведемо деякі дані, що підтверджують доцільність такої органі
зації опитування і форми побудови анкетного листа. В 1968 році в Та
ганрозі автором проводилося інтерв’ю, призначене з’ясувати ставлення 
населення до вітчизняних і зарубіжних засобів масової інформації і 
пропаганди.

На початковому етапі опитування за однією з анкет, яка містила 
ряд питань про ставлення до діяльності буржуазних каналів пропаган
ди, робітники, службовці, ІТП, студенти та учні опитувалися групами 
(не менше шести — восьми чоловік), а .інтелігенція, не охоплена вироб
ництвом (тут і далі — ІНВ), групами в складі двох-трьох чоловік. 
Деяка частина ІНВ ставилася до опитування дещо насторожено, про 
що свідчить, зокрема, відсутність у ряді випадків відповідей на кон
кретні питання соціально-демографічного характеру п. Крім того, серед 
ІНВ кількість осіб, які не відповіли на питання про буржуазні канали 
пропаганди, була майже в три рази більшою, ніж у решти категорій 
опитуваних І2.

7*
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Значне перевищення серед ІНВ осіб, які не відповіли на специфіч
ні питання анкети порівняно з вибірковою сукупністю загалом, на нашу 
думку, пояснюється насамперед тим, що анонімність ІНВ була гаран
тована меншою мірою, ніж іншим категоріям працівників. Наслідком 
цього виявився нижчий ступінь щирості відповідей представників ІНВ 
на цю групу питань. Збільшення на наступних стадіях дослідження чи
сельності групи респондентів із середовища ІНВ, які водночас заповню
ють анкети (до п’яти-шести чоловік), тобто збільшення гарантованості 
анонімності значно зменшило кількість осіб цієї категорії, які не від
повіли на подібні питання, і впритул наблизила цю кількість до серед
нього показника за вибірковою сукупністю загалом.

В 1978 році було проведено спеціальне експериментальне дослід
ження, що мало на меті з’ясування можливості здійснення опитувань 
за місцем проживання, які стосувалися діяльності буржуазних каналів 
пропаганди. Шляхом порівняльного аналізу з’ясувалося, що за місцем 
проживання респондент під час опитування поводиться, як правило, 
менш щиро, ніж на робочому місці.

Головні причини цього явища, на нашу думку, такі. Під час опи
тування за місцем роботи респондент знає, що дослідження санкціоно
вано адміністрацією підприємства (установи, навчального закладу). 
Цим адміністрація не тільки, так би мовити, посвідчує важливість і не
обхідність участі в запропонованому опитуванні, а й фактично заявляє 
про свою готовність певною мірою поділити з респондентом відпові
дальність за цю його участь. А під час опитування вдома свій статус 
щодо дослідження визначає сам респондент. Він нерідко неохоче бере 
на себе всю повноту відповідальності за відповіді, які йому запропоно
вано дати. Безперечно, це безпосередньо позначається як на його став
ленні до процедури опитування, так і на результатах останнього.

Зрозуміло, організація опитування за місцем роботи має свої не
доліки. Наприклад, у цій ситуації від респондента важче одержати 
якісне заповнення анкети, яка включає складні питання, що потребу
ють серйозних аналітичних розмірковувань і (або) значних витрат ча
су на її заповнення. Є також підстави твердити, що організація опиту
вання за місцем проживання ефективніша, коли досліджуються нега
тивні явища в житті конкретних виробничих (навчальних) колективів.

Істотне значення має ще один аспект обговорюваної проблеми. Як 
показав досвід ряду досліджень, під час заповнення анкети респонден
ти різною мірою усвідомлюють соціальну значущість своїх відповідей, 
а також дослідження загалом. У деяких випадках це призводить до 
серйозної деформації первинних даних. Так, наприклад, у досліджен
нях міграції сільського населення несподівано було виявлено, що рес
понденти коригують відповіді на питання дослідника, виходячи зі своїх 
уявлень про можливі соціальні наслідки даного опитування,- їх бажа
ності або небажаності для жителів даної місцевості13. Ситуація опиту
вання розглядалася ними фактично як різновид соціальної взаємодії, 
що в підсумку деформувало дослідницьку ситуацію. Свідоме спотворен
ня первинних даних пояснювалося спробою «захисту» не власних, а 
скоріше групових інтересів. В опитуваннях, які зачіпають несхвалювані 
суспільством явища, захист специфічних групових інтересів, безпереч
но, може спостерігатися. У тих випадках, коли респондент ототожнює 
свої інтереси з інтересами групи і вважає, що відповіді на деякі питан
ня анкети можуть показати його групу в невигідному світлі, від нього 
важко сподіватися щирості, навіть при гарантії особистої анонімності14. 
Ця обставина примушує вимогливіше підходити до оцінки первинної

13 Див.: Методика выборочного исследования сельского населения / Ред. Т. И. За
славская и др.— Новосибирск, 1969.

14 Як групові розглядаються інтереси конкретного колективу, певної професійної 
категорії, національності тощо.
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інформації про несхвалювані суспільством явища, одержані методом 
опитування, навіть у тому разі, коли окремому респондентові гаранту
ється повна анонімність.

Отже, розглянуті питання методики одержання відповідної" пер
винної соціологічної інформації є необхідним, але лише першим етапом 
вивчення ідеологічної ситуації в певному соціальному середовищі *.  Це 
означає, що результати первинних соціологічних досліджень форм і 
змісту антисоціалістичної пропаганди підлягають наступному поглиб
леному і всебічному аналізу з метою, по-перше, протидії (в разі необ
хідності) конкретним пропагандистським акціям імперіалізму.

По-друге, — і це головне — йдеться про необхідність вироблення 
практичних рекомендацій щодо зміцнення ідейно-політичного потенціа
лу громадської думки для формування активної класової позиції, висо
кої політичної культури кожного члена трудового колективу.

Рассматриваются некоторые вопросы специфики социологической методики: 
наблюдений, анализа документов н опросов по выявлению диспозиций поведения при 
подрывном воздействии буржуазных средств массовой информации и пропаганды на 
население социалистической страны.

В исследовании важно учитывать социальный контекст, в котором оно происхо
дит. Последний рассматривается как вид субъект-объектного взаимодействия, значе
ние которого выходит за рамки исследовательской ситуации. В опросах, затрагиваю
щих неодобряемые в обществе действия, возможна определенная деформация первич
ных данных, обусловленная «защитой» респондентом личных или групповых интере
сов. Технические приемы и поправочные коэффнциёнты позволяют избегать искаже
ний первичной социологической информации, вызванных этими причинами.

*Від редакції. Докладніше про подібні дослідження див.: Комаров
ский В. С. Ложь на экспорт. Анализ антисоветских акций внешнеполитической про
паганды империализма.— Минск, 1985.

В. О. ЩУЧЕНКО

АНТИНОМІЇ РЕЛІГІЙНОГО НЕОРОМАНТИЗМУ
(До критики концепції «контркультури» Т. Роззака)

Загострення внутрішніх суперечностей сучасного імперіалізму по
роджує в гуманітарних колах західної інтелігенції різноманітні форми 
пасивного протесту проти буржуазного способу життя, активізує хви
лю нігілістичної його критики, неприйняття буржуазних цінностей, на
строї песимізму й фаталізму. Примножується число тих, хто, зневірив
шись у буржуазних ідеалах, не знаходить, однак, позитивної соціальної 
орієнтації. У її пошуках ліворадикальні критики капіталізму, виражаю
чи умонастрої непролетарських, дрібнобуржуазних верств населення, 
нерідко вдаються до своєрідної романтизації уявлень про суспільне 
життя за капіталізму, скажімо, твердячи про дегуманізуючий вплив 
науки, техніки и технології, ідеалізують разом з тим пантеїстичний 
культ природи, абсолютизують роль духовної культури особи в розвит
ку суспільства, виступають з утопічними проектами реорганізації су
спільного життя на патріархально-общинних («комунальних») заса
дах тощо.
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В руслі цієї тенденції на американському грунті в кінці 60-х рр. 
сформувалась найвідоміша течія ліворадикального неоромантизму, за 
якою закріпилась гучна і претензійна назва «контркультура» L «Контр
культура», за задумом її прибічників та ідейних натхненників, мала 
стати культурою, протилежною «традиційній» (технократичній) куль
турі, буржуазному раціоналізмові. Нині одним з найпопулярніших на 
Заході духовних вождів названого угруповання є Теодор Роззак — фі
лософ і публіцист, який незмінно підкреслює своє позитивне ставлення 
до містичного світорозуміння, до творчої спадщини англо-німецьких 
романтиків і американських трансценденталістів, вважаючи їх безпо
середніми ідейними попередниками «контркультури».

В ідейному багажі сучасних представників містицизму — і прибіч
ників доктрини «контркультури», зокрема — серед досить строкатої 
суміші положень і принципів, запозичених ними з різних ірраціоналіст - 
ських, містичних та інших концепцій буржуазної філософії, певне місце 
належить і традиціям світорозуміння, сформованим свого часу в межах 
консервативного романтизму. Однак це не дає підстав для ототожнення 
сьогоднішніх американських неоромантиків із західноєвропейським ро
мантизмом XVIII—XIX ст. Оскільки ж сучасні неоромантики ставлять 
знак рівності між романтизмом, містицизмом та ірраціоналізмом, до
вільно змішуючи концепції, поняття і терміни і разом з тим зміщуючи 
в часі сам романтизм як явище духовної культури, варто докладніше 
спинитись на визначенні місця романтизму в історії духовної культури, 
на розкритті тієї ролі, яку романтики відводили містичному в обгрун
туванні свого світогляду.

Романтизм як явище духовної культури зародився, як відомо, на
прикінці XVIII ст. Це був час, коли в суспільній свідомості визрівало і 
утверджувалось переконання, що капіталістичні відносини на протива
гу їх просвітницько-раціоналістичному витлумаченню зовсім не є вті
ленням царства розуму, а, навпаки, будучи відносинами панування і 
підлеглості, містять у собі нові нездоланні суперечності, спричиняють 
нові людські страждання. Ставало дедалі зрозумілішим, що обіцяне 
просвітниками загальне благоденство не настало, бо плодами соціаль
ного і промислово-технологічного перевороту скористалась насамперед 
велика буржуазія. Незадоволеність виявляли не лише феодали й цер
ковники, які втратили владу й могутність, а й дрібна буржуазія, не ка
жучи вже про широкі верстви трудящих. Опозиційні щодо капіталізму 
настрої виникали як на власне просвітницькій, раціоналістичній основі 
(утопічний соціалізм XVIII — початку XIX ст.), так і в руслі романтич
них поглядів, що їх поділяли і феодали, які втратили свої минулі при
вілеї, і певна частина дрібної буржуазії.

Романтизм, за влучною характеристикою К- Маркса, був першою 
реакцією на французьку революцію і пов’язане з нею просвітництво1 2. 
Розкриваючи прийнятний для себе ідеал майбутнього суспільного уст
рою, прибічники феодалізму і романтично настроєні дрібні буржуа за
стосували мірки середньовіччя, опоетизували патріархальні, цехові від-

1 В радянській філософській літературі «контркультура» і властиві її теоре
тикам (Н. Брауну, Ч. Рейчу, Т. Роззаку та ін.) установки критики капіталізму роз
глядаються як один з різновидів неоромантизму. Див.: Кассель М. А. Неороманти
ческая критика современной научно-технической цивилизации.— В кн.: Борьба идей 
и научно-техническая революция. Л., 1973, с. 109—120; Мяло К. Г. Проблемы роман
тического сознания в молодежной «контркультуре» 60-х годов.—В кн.: Культура 
и идеологическая борьба. М., 1979; Современное политическое сознание в США.— 
М., 1980, с. 325—338; Мельвиль А. Ю.> Разлогов К. Э. Контркультура и «новый кон
серватизм».— М., 1981; с. 17; Баталов Э. Социальная утопия и утопическое созна
ние в США.—М., 1982, с. 264—273; Щученко В. А. Новые тупики старых идей.— Л., 
1982, с. 119—158; Щученко В. А. Критика неоромантических тенденций в современной 
буржуазной идеологии.— Л., 1983 та ін.

2 Маркс К. Лист до Ф. Енгельса, 25 берез. 1868 р.— Маркс К., Енгельс Ф. • 
Твори, т. 32, с. 41.



КРИТИКА БУРЖУАЗНОЇ ІДЕОЛОГИ
103

носини, ремісницьку працю, натуральний обмін, рицарство тощо. Вже 
перші ідеологи романтизму відкинули більшість культурних цінностей 
в дусі просвітництва — раціоналізм, атеїзм, віру в безмежні можливос
ті науки і технічного розвитку та ін. Тим самим вістря романтичної 
критики з самого початку було спрямоване насамперед проти науки, 
техніки, машинного виробництва, а не проти капіталістичних форм їх 
використання, тобто не проти буржуазних суспільних відносин.

Недооцінювання здобутків матеріальної культури і наукового про
гресу, гостра критика раціоналістичних тенденцій в моралі (етичного 
раціоналізму) і мистецтві (просвітницького реалізму і класицизму) 
поєднувались в ідеологів романтизму зі звеличенням естетичного став
лення до світу, найадекватнішою формою вираження якого вважалось 
ліричне мистецтво, а в деяких з романтиків — містико-надрозумний, 
чуттєво-емоціональний шлях пізнання й осягнення безконечного, «бо
жественного». Засуджуючи розсудковість, утилітаризм і бездуховність 
капіталізму, відкидаючи буржуазну концепцію прогресу, романтики 
прагнули проникнути в інший — трансцендентний світ, де панують уя
ва поета і художника, творча індивідуальність митця, первісна доско
налість природи, безпомилковість інтуїції, почуття «серця», інстинкту. 
В оцінках дійсності романтики виходили насамперед з естетич
них мірок.

Добре відомо, що романтизм не становив однорідну ідейну 
течію, в ньому були як прогресивні, так і консервативні угруповання. 
Представники останніх здебільшого дотримувались містичних умонаст
роїв, дуалістично протиставляли жорстокому і недосконалому реально
му світові — світ ідеальний, досконалий, а конечному, земному — без
конечне, «божественне», раціонально незбагненне. Отже, ставлення ро
мантиків до містичного світорозуміння з самого початку було різним. 
Одні з них вважали релігійно-містичні традиції істотним моментом по
будови романтичного світосприймання, нерідко ототожнюючи містичне 
й романтичне. Інші, навпаки, сторонились містики, слушно вважаючи, 
що поетичне не зводиться до релігійно-містичного, поділяли прогресив
ні, атеїстичні і навіть революційно-демократичні ідеї.

Прогресивні романтики обстоювали атеїстичний світогляд, боро
лись проти релігійно-містичних нашарувань в художній культурі. Як 
вважав, наприклад, Г. Гейне (1797—1856 рр.), вплив християнського 
світовідчуття на романтизм якщо й існував, то лише в минулому і був 
явищем тимчасовим і побічним. «Багато хто з тих, писав Гейне, — 
хто помітив, яку величезну дію на романтичну поезію мало християн
ство, а внаслідок цього й рицарство, вважають, що їм варто домішува
ти те й інше в свої твори, щоб надати їм романтичного характеру. Од
нак я вважаю, що християнство й рицарство були лише засобом ввести 
романтику; її полум’я вже давно палає на вівтарі нашої поезії; вже 
жоден з священнослужителів не повинен підливати туди священний 
єлей і жоден рицар не повинен стояти там на сторожі»3. Бути справж
нім романтиком, вважає Гейне, значить боротись за свободу свого на
роду, за викорінення релігійно-феодальних настроїв у культурі.

романтик мС198о‘'сН229!-В К"" ЛитеРагУРцые манифесты западноевропейских 

,noo 1 К¥ТШН B- А- Ате"ЗМ Шелл"-В кн.: Шелли П. Б. Триумф жизни. М, 
1982, с. о—1о.

Атеїстичні переконання обстоював і англійський революційний ро
мантик-демократ П. Б. Шеллі (1782—1822 рр.) 4. На його думку, пое

тичне, а не релігійно-містичне, є серцевиною культури. Християнство і 
міфологія мають цінність лише остільки, оскільки вони поетичні. Втра
та «поетичного начала», а також посилення деспотизму і марновірств 
стали причиною «аномалії» в «загальноприйнятій релігії». «Тільки 
марновірство, підкреслював він, — вважає поезію атрибутом про
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роцтва замість того, щоб вважати пророцтво атрибутом поезії»5. 
Поетичне — абсолютне і вічне. Релігійне — відносне і минуще. Такий 
остаточний висновок прогресивного англійського романтика.

5 Шелли П, Б. Защита поэзии.— В ки.: Литературные манифесты западноевро
пейских романтиков, с. 338, 327.

° Новалис. Фрагменты.— В кн.: Литературная теория немецкого романтизма. 
Л., 1934, с. 122.

7 Аверинцев С. С. Судьбы европейской культурной традиции в эпоху перехода 
от античности к средневековью.— В кн.: Из истории культуры Средневековья и Воз
рождения. 1976, с. 37.

8 Новалис. Фрагменты, с. 122.

Інші позиції поділяли ті, хто вбачав у романтичній культурі нову 
естетизовану форму містичного, своєрідну реставрацію певного ідеалі
зованого стану культури, коли нібито неподільно панувало містичне, 
чуттєво-емоціональне, а не розсудкове відношення людини до світу. Цю 
думку настійно проводив, наприклад, один з ієнських романтиків — 
Новаліс (1772—1801 рр.). «Поет і жрець, — твердив він, — були спо
чатку одним, і лише наступні часи розділили їх. Однак істинний поет 
завжди лишався жерцем, так само як істинний жрець — поетом. Чи 
не має прийдешнє знову провести до попереднього стану справ?» б.

Цілому рядові романтиків певною мірою властива схильність до 
містичного світоспоглядання. В історичних традиціях середньовічпЬго 
містицизму їх приваблювало надання переваги чуттєво-емоціонально
му, інтуїтивному, безпосередньому перед раціональним, дискурсивним, 
опосередкованим, логічно доказовим. Середньовічному містичному сві
торозумінню були властиві особливі «зворушення», тобто «любов крізь 
сльози», «всеохоплююча жалість», почуття «печалі», ліричне «томлін
ня», меланхолія, ескапізм, протиставлення природного і людського7. Ці 
чуттєво-емоційні настрої, задушевність, нарешті, глибокий ліризм і є ті
єю стихією, без якої неможливо збагнути сутність романтичної культури. 
Той же Новаліс писав з цього приводу таке: «Почуття поезії має бага
то спільного з почуттям містичного. Це почуття особливого, особистіс- 
ного, незвіданого, найпотаємнішого, того, що має розкритись, необхід
но-випадкового. Воно уявляє неуявленне, бачить незриме, відчуває не
відчутне. тощо... Почуття поезії досить споріднене з почуттям пророчим 
і з релігійним почуттям провидіння взагалі. Поет упорядковує, зв’язує, 
вибирає, вигадує, і для нього самого незбагненно, чому саме так, а не 
інакше» 8. І все ж немає вагомих підстав для ототожнення поглядів на
віть таких романтиків, як Новаліс, з релігійно-містичними умонастроя
ми, а тим більше — з поглядами сучасних неоромантиків.

Для естетики й філософії класичного романтичного світогляду зов
сім не характерні переоцінювання обрядовості і аскетизм, властиві 
містикам. Навпаки, у романтиків переважають інші орієнтації, спря
мовані на утвердження повноти життя, — світські, земні, в своїй ОСНОВІ 
протилежні всякій ритуальній регламентації і, як правило, далекі від 
аскетизму. Навіть ті з представників цього напряму, які відчували по
тяг до містичних пошуків (а прогресивним романтикам це було взагалі 
не властиве), наголошували на естетичнрму опануванні природи і лю
дини, тобто на безкорисливому чуттєво-споглядальному ставленні до 
об’єктів, а не на релігійному прагненні до трансцендентної «божествен
ної досконалості». Що ж до релігійних містиків, то власне естетичне 
посідало у них другорядне місце, відігравало службову щодо релігій
них завдань роль.

Своєрідним був підхід до питання про співвідношення релігійного 
й естетичного у Фр. Шлейєрмахера (1762—1834 рр.) — філософа і тео
лога, близького до раннього німецького романтизму. Основоположним 
джерелом наукової і художньої творчості він вважав «істинну релігію», 
ядром якої проголошує безпосередньо-чуттєве відношення віруючого 
(конечного) до бога (безконечного). «Що може людина створювати 
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цінного в житті і мистецтві, як не те, що народилось в ній самій через 
пробудження релігійного почуття? І як може людина науково охопити 
світ або, якщо й пізнання дається їй через певний талант, здійснювати 
останній без цього почуття?»9. Не можна не звертати уваги на те, що 
на відміну від Новаліса, який тільки зіставляє і зближує містичне й 
естетичне, Шлейєрмахер називає мистецтво специфічним виявом релі
гійного почуття. Тим самим він немов передхоплюе містичні орієнтації 
сучасного неоромантизму в естетиці.

9 Шлейєрмахер Ф. Речи о религии.—Лі, 1911, с. 40.
10 Шеллинг Ф. Система трансцендентального идеализма.—Л., 1936, с. 379—395
11 Шеллине Ф. Философия искусства.—ЛІ., 1966, с. 69, 85.

Показовою в цьому розумінні є творча еволюція Ф. Шеллінга 
(1775—1854 рр.). «Філософія мистецтва», як її розумів Шеллінг на 
час створення «Системи трансцендентального ідеалізму» (1800 р.), ціл
ком узгоджується з естетичною теорією німецьких романтиків. У цей 
період філософ твердить, що художнє бачення перевершує наукове 
пізнання, що лише геній, діючи вільно і несвідомо, здатний піднестись 
над сферами як свідомого, так і несвідомого, споглядати гармонію 

. суб’єктивного й об’єктивного. Мистецтво, вважає Шеллінг, вище не тіль
ки від розсудкової науковості, а й від філософії, бо інтелектуальне спо
глядання властиве небагатьом, тоді як мистецтво — загальнозначуще. 
Там, де філософ «знає», але не може виразити це знання мовою кон
цептуального апарата своєї дисципліни, з’являється і приходить на до
помогу мистецтво як щось «найвище», «природне» і «первісне». Шеллінг 
мріє про той час, коли всі науки разом з філософією після свого завер
шення «увіллються» в той всеохоплюючий океан поезії, звідки вони вий
шли. В результаті, пророкує він, у вигляді «нової міфології» відродить
ся класична міфологія як органічна цілісність, нерозривна єдність фі
лософії і мистецтва І0 11.

Так само, як і ієнські романтики, Шеллінг зближує мистецтво і 
природу як носіїв краси. Щоправда, уточнює він, якщо прекрасне в 
природі має випадковий характер (там є й потворне), то краса мис
тецтва абсолютна й безумовна. Філософ виступає проти концепції на
слідування природи. Якщо мистецтво і наслідує, зауважує він, то не 
конкретну просторово-часову природу, а природу вічну, природу- 
абсолют.

Не дивно, що вже у «Філософії мистецтва» (1802—1803 рр.) Шел
лінг проголошує: сам світовий універсум вибудований як «абсолютний 
твір мистецтва і у вічній красі». Цей універсум осягається філософом 
як істинне в його абсолютній формі, а художником — в особливих ре
альних формах. Але художник має справу не з речами як «недоскона
лими зліпками», а з їх ідеальними першообразами, «першосущими» 
реальностями, які Шеллінг обожнює. «Ці реальні, наділені життям і 
існуванням ідеї суть боги; тому загальна символіка або загальне від- 
творення ідей, як реальних дано в міфології...» н. Отже, мистецтво, від
повідно до канонів романтизму, проголошується Шеллінгом продук
том міфології як несвідомої творчості. Тим самим накреслюється той 
поворот до релігійно-міфологічного, містичного бачення світу, яке зго
дом стане домінуючим у вченні Шеллінга про свободу і остаточно ви
кристалізується у «філософії міфології і одкровення».

Спираючись на ідеї німецького містика XVIII ст. Я. Бьоме, Шел
лінг розмірковує тепер над питаннями морально-релігійного характеру — 
про вічну боротьбу добра і зла у світі, про «темну основу» в богові 
як джерело зла, про буття не-бога в богові тощо. Свій перехід на по
зиції ірраціоналізму і містицизму він проголошує народженням «пози
тивної філософії», яку визначає як таку, що розміщена не в площині 
«принципу тотожності» і орієнтована не на сутність і поняття, а на дій
сний, реальний світ. Предметом цієї «філософії» має бути досліджен
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ня того, як самоодкровепня бога виявляється «позитивно» — в існуван
ні природи і людини, а її організуючим центром — такі містичні кон
цепти, як «одкровення», «екстаз» тощо.

Тепер Шеллінг дивиться на світ не як на прекрасний художній 
витвір, а як на продукт божого самоодкровення, втілення бога, що роз
дирається протиборством добра і зла. Лише «любов», однаково прий
маючи і добре, і зле, поєднує це роздвоєння, що виникло з «божествен
ної першооснови» світу. Релігійно-містична споглядальність пізнього 
Шеллінга, як відомо, зустріла рішучу відсіч з боку молодого Ф. Енгель
са, який в ряді праць виступив на захист раціоналістичного змісту фі
лософії Гегеля, нагадавши, до речі, Шеллінгу про «світлі думки» його 
натурфілософії та естетики в ранній період творчості філософа.

Містичні і, відповідно, антираціоналістичні тенденції явно просте
жуються і в художніх творах деяких літераторів-романтиків. Показови
ми щодо цього є твори англійського романтика У. Блейка (1757 — 
1827 рр.). Сумовитий світ раціоналізму з його бездушною логікою, нау
ка, що породжує «індивідуальне пекло», машини, що калічать люди
ну— все це глибоко ненависне поетові. Провідні вчені й філософи XVIII 
ст. — І. Ньютон, Ф. Бекон і Дж. Локк — зображаються ним як така 
собі «пекельна трійця», завдяки якій виник «одномірний» науковий 
розсудок, а наука звинувачується в тому, що вона нібито має суто ути
літарне призначення, спрямована на задоволення примітивно-буденних, 
технічних потреб. На думку Блейка, грубі логічні процедури науки руй
нують чарівність цілісного світу. Науковий аналіз умертвляє живу суть 
об’єктів, розсікаючи, подібно до ножа, їх органічну цілісність. Хто ж 
тоді здатний збагнути таємничу суть навколишньої дійсності? Ті, від
повідає Блейк, хто володіє місти^о-інтуїтивним способом пізнання, а 
саме художники і глибоко віруючі люди. Ті, хто не спиняється на рівні 
поверхового, «одномірно-розсудкового» наукового знання, а проникає в 
таємниці світу з допомогою всеохоплюючого «чотиримірного» способу 
осягнення сутності світу. Містико-символічна мова поезії і релігії вис
тупає у Блейка тим інструментом, за допомогою якого нібито можна 
виявити «божественне начало» в усіх речах і явищах природи, а також 
в актах жалості, милосердя, співчуття і любові. Будучи рабами зов
нішньо-поверхової оболонки речей, раціоналісти (філософи і вчені), 
вважає Блейк, не виходять за тісні межі буденності, посейбічності. 
Тільки поети і жреці, на його думку, здатні збагнути безмежне й без
конечне, тобто «божественні витоки і джерела всього», які одні тільки 
й здатні наповнити людське серце любов’ю, а «душу напоїти красою» 12.

12 Блейк У. Грозный Лос.—В кн.: Поэзия английского романтизма. М., 1975, 
с. 95—97; Гилберт К., Кун Г. История эстетики.—М., I960, с. 409—414.

13 Эмерсон P.-У. Поэт,— В кн.: Эстетика американского романтизма. М., 
1977, с. 311.

14 Там же, с. 317.
15 Эмерсон P.-У. Природа —В кн.: Эстетика американского романтизма, с. 178.

Містичні елементи помітно проступають і в естетиці американських 
романтиків, зокрема у трансценденталістів ЗО—40-х років XIX ст. Один 
з них — поет і філософ Р. У. Емерсон (1803—1882 рр.) вважав, що 
творчий процес зумовлений можливістю інтуїтивного «схоплення» люд
ською душею «над-душі», тобто бога. Поезія є для нього втіленням 
«царства священного», а символ — мовою, яку застосовують і поети, і 
містики. «Людям здається,— писав Емерсон,— що вони терпіти не 
можуть поезії, насправді ж всі вони поети і містики» 13. Поетична уява, 
за його переконанням, трансцендентна в своїй основі, вона проголошує
ться спогляданням «божественного сяйва», що лине від усіх речей 14. 
«Чому б і нам не створити поезію і філософію, що грунтуються на на
тхненні, чому б нам не осягнути віру через одкровення, а не через істо
рію релігійних ідей минулого?» 15, — риторично запитує він.
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В наш час, як і наприкінці XVIII ст., знову активізуються анало
гічні містико-романтичні тенденції в буржуазній духовній культурі. 
Суперечливе розгортання науково-технічної революції в умовах дер
жавно-монополістичного капіталізму призводить до реанімації і модер
нізації консервативно-романтичних уявлень про дегуманізуючу роль 
науки, техніки й промисловості, про месіанське призначення гумані
тарної культури, художньо-поетичних цінностей і релігійно-містичних 
установок. Ієнські і гейдельбергські романтики, поет і філософ Блейк, 
американські трансцеиденталісти дедалі частіше проголошуються про
роками, провидцями всіх тих бід, яких зазнає сучасна буржуазна циві
лізація.

Багато національних традицій трансценденталізму підхоплені і 
модернізовані сучасними американськими неоромантиками. Зближення 

; і ототожнення містичного й естетичного, відкидання теології як пород
ження схоластичного вербалізму і прийняття язичницького пантеїзму, 
культ природи і людської общини (остання в їхніх сучасних інтерпре
таціях тлумачиться як «комуна»), ірраціоналізм, антисцієнтизм — ось 
головні характеристики творчості Н. Брауна, Ч. Рейча і особливо 
Т. Роззака, одного з духовних вождів «контркультури». З традиціями 
трансценденталізму пов’язане сформоване на американському грунті 
ліворадикальне, індивідуалістичне в своїй основі бунтарство. Осново
положникам, як і сучасним хранителям та продовжувачам цієї тради
ції, властиві звернення до проблеми людини і засудження капіталістич
ної суспільної системи з морально-естетичних позицій. «Висунутий 
Емерсоном принцип «довір’я до себе», що дістав яскраве втілення в 
Уолденському експерименті учня Емерсона Генрі Торо, — відзначав 
В. Р. Скрипник, — дістав широкий резонанс в колах ліворадикальної 
інтелігенції. «Ескапізм», як радикально-індивідуалістичний спосіб розг
ризу з буржуазним «істеблішментом», є не тільки повторенням практи
ки Торо, а й певною мірою наслідком і виконанням пророцтв таких тео
ретиків «нових лівих», як Г. Маркузе» 16. Додамо до сказаного, що 
культурологічна позиція неоромантиків, якщо порівнювати її з погля
дами романтиків XIX ст., характеризується зростанням нігілістичних 
настроїв як щодо науково-технічного прогресу, так і щодо промислово
го розвитку.

16 Скрипник В. Р. Философское наследие P.-У. Эмерсона и современность.— 
В кн.: Критика современной буржуазной философии. М., 1979, с. 137.

Roszak Th. Were the Wasteland Ends? Politics and Transcendents in Postin
dustrial Society.— New York, 1972, p. 80.

18 Ibid., p. 270.

Ці настрої переважають і в естетичній концепції Роззака, який 
чимало сторінок своїх праць присвячує Блейку. Поетичний геній Блей
ка, пише він, передхопив і зло індустріалізму, що спустошує як приро
ду, так і душу людей («Де кінець пустелі?» — так названа одна з ос
танніх книг Роззака), і мертвущу силу опосереднених, товарно-грошо
вих відносин, що призводять до втрати безпосередніх і невимушених 
зв’язків між людьми, висушують душу, спотворюють живе ставлення 
індивіда до природи і до собі подібних, і «згубну владу науки» («одно
мірно-розсудкового» знання і «ньютонівського сну»), і, нарешті, «велике 
відновлення» містичної релігійності в майбутньому. Саме романтиків 
Роззак вважає послідовниками містичного світорозуміння, несамовити
ми борцями проти секуляризації і однобічного розсудкового знання 17.

Роззак прагне довести, що романтики задовго до екзистенціалістів 
зрозуміли: наукове світорозуміння, наукове визволення з-під впливу 
«чарів природи» є істинною причиною космічної «покинутості» люди
ни. «Головним чином в романтичній відразі до системи, абстракцій, 
порядку, в орієнтації романтиків на вільне самоздійснення ми чуємо 
той крик серця, який знову й знову звучить щоразу, коли нам стає «не 
під силу» світ індустріальної необхідності» І8. Масовою базою антира- 
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ціоналістичного руху Роззак називає «неорганізовану» молодь, яка, на 
його думку, перебуває під владою фантазії і мрії, тягнеться до поетич
ного світу дитинства і первісної простоти, а головне — до оккультного 
і містичного.

Чи не найхарактернішою рисою сучасного американського неоро
мантизму є поглиблення містичних умонастроїв. Воно особливо поміт
не в працях Роззака, який проголошує релігійну містику «животворним 
ядром культури», а науковий світогляд («божевільний раціоналізм») — 
справжнісінькою міфологією. Торуючи містичний, або трансцендентний, 
шлях пізнання, він безапеляційно відкидає навіть наймізерніші вияви 
раціоналізму — починаючи від просвітництва, науки і закінчуючи тео
логією. Вважаючи раціоналізм і, відповідно, науку, техніку і технокра
тію винуватцями культурного занепаду Заходу, Роззак закликає до від
новлення «Старого Гнозису» — давньої релігійно-містичної традиції, 
носіями якої проголошуються шаманство, буддизм, ранньохристиян
ські містичні вчення і особливо гностицизм.

Ось як Роззак формулює своє світоглядно-філософське кредо: 
«Релігія, про яку я кажу, не тотожна Церкві; це не релігія Віри і 
Доктрини, які, гадаю, є останнім гарячковим відблиском божественно
го вогню перед тим, як він розтане в темряві. Точніше кажучи, я прий
маю вічний нетлінний смисл релігії. Це Старий Гнозис. Це відання \ 
народжене трансцендентним знанням. Це, якщо хочете, містицизм, хо
ча дане слово внаслідок своєї затертості і невизначеності мало допо
може нам в тому, щоб розпізнати ті.рапсодичні сили глузду, які по
родили так багато культових і філософських традицій. Моя мета по
лягає в тому, щоб показати, як цей найважливіший релігійний імпульс 
був втрачений нашою культурою, який вплив мало це на якість нашо
го життя, на політичні події, нарешті, яку роль має тепер відігравати 
енергія трансценденції в спасінні індустріально-міського суспільства 
від самознищення» 19. Отже, позиція Роззака щодо розглядуваного ко
ла питань полягає в тому, що в сучасну кризову («апокаліптичну», за 
його термінологією) для капіталістичного Заходу епоху треба зосере
дитись виключно на культурному відродженні особи, докласти всіх 
зусиль для очищення самосвідомості, людини від «погані об’єктивізму», 
тобто від раціоналізму в усіх його історичних формах і сучасних різно
видах — від позарелігійного раціоналізму філософії, науки, моралі, 
мистецтва до «інтелектуалізму релігійної теології всіх конфесій». Але 
для цього, вважає він, треба спочатку встановити і розкрити історичні 
витоки такого «згубного», феномена духовної культури, як раціоналізм.

* В англійській мові слово «vision» означає і бачення поета, і відання пророка. 
У Роззака йдеться не так про поетичне бачення, як про містичне відання, різного 
роду «знавство». Поет—бачить і уявляє; пророк — відає, передрікає. Ось як харак
теризує «відання» О. М. Афанасьев: «Відун і відьма (віщунка, віщіщя) — від кореня 
від, віщ — означають віщих людей, наділених духом передбачення і пророцтва, поетич
ним хистом і мистецтвом лікувати хвороби. Ці назви цілком тотожні зі словами «зна
хар» і «знахарка», що вказують на те саме відання... У віддалену епоху язичництва 
відання розуміли як чудесний дар, що посилається ^людині зверху; воно полягало 
переважно в умінні розуміти таємничу мову обожненої природи, спостерігати і тлума
чити її явища і прикмети, молити і закликати її стихійних діячів; на всіх знаннях, 
доступних язичнику, лежало релігійне освячення: і стародавній суд, і медицина, і 
поезія — все це. належало релігії і разом з нею складало єдине ціле» {Афанасьев А. Н. 
Древо жизни.— М., 1983, с. 377, 378).

19 Roszak Th. Op. cit, p. XX.

«Старому Гнозису», твердить Роззак, ще в біблійські часи проти
стояла «іудейсько-християнська традиція». Поява науки, техніки, штуч
ного життєвого середовища і, як наслідок, — «репресивної технокра
тії», була ідейно підготовлена, вважає він, багатовіковою історією хри
стиянства. Орієнтуючись на вербальне і слухове сприйняття бога, орто
доксальна церква виступала проти пантеїстичного світогляду язични
ків, які тяжіли до безпосереднього, зримого і тактильного виявлення 
«божественної субстанції». Якщо язичники і ті, кого називають ідоло-
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поклонниками, містично прозрівали «божественну присутність» в чут
тєво доступних і безпосередньо сприйнятних предметах культу, аргу
ментує Роззак, то стародавні іудеї перетворили бога в щось безтілес
не, невидиме, інтелектуально пізнаване, опосередковане словом і дум
кою, внаслідок чого природне середовище «втратило душу», змертвіло. 
Збідніло й містичне почуття, що поєднувало християнина з природою та 
одновірцями. Замість цього виникло «слово боже», віровчення, «промо
вистий бог». Іудаїзм став релігією слова і книги, з’явилось начотництво 
і логічний формалізм «іудейсько-християнської традиції».

В кінцевому підсумку саме це, на думку Роззака, й призвело до 
взаємного відчуження людей, до одинокості й бездуховності. Неживі 
предмети, живі істоти і зображення не розцінюються більшістю хри
стиянських теологів як посередники між людиною і богом, сприйняттям 
і одкровенням. Вони перетворюються в об’єкти, корисні або шкідливі з 
матеріального погляду, але «позбавлені душі». Звичайно, зауважує він, 
ортодоксальне християнство не змогло остаточно викорінити язичниць
кі елементи з свого віровчення. Воно йшло на компроміси, враховувало 
свідомість «марновірних мас». Так, виключивши з конфесіональної 
практики матеріальні предмети, теологи допускали використання ста
туй і картин, щоправда, переважно як простих символів, позбавлених 
священного змісту.

На противагу цьому ідолопоклонство, за Роззаком, є різновидом 
магії, містичним «віданням», певним «відовством». Подібно до того, як 
лінза фокусує в одній точці сонячні промені, так ідолопоклонники, 
твердить Роззак, будучи спадкоємцями язичницького пантеїзму і оду- 
хотворюючи та обожнюючи предмет, вважали його часткою «божест
венного дихання». Саме в таких переконаннях Роззак вбачає перевагу 
ідолопоклонників над холодним, логічно упорядненим знанням іудеїв, 
а потім і ортодоксальних християн. Ескімоські шамани, середньовічні 
алхіміки, кельтські друїди, прибічники буддизму та ін. — всі вони бу
ли, на його думку, хранителями «великої традиції містицизму». «Ста
рий Гнозис» — це стародавній, перевірений віками шлях пізнання, 
який веде до виявлення священного в мирському, віщує Роззак. Пов
торюючи містичні вправи Блейка, він характеризує цей метод так: «Це 
містичний, а не теологічний метод пізнання. Властивою йому мовою є 
міф і ритуал, його основа — екстаз, а не віра й доктрина, його відно
шення до природи є відношенням живого спілкування»20.

20 Ibid., р. 118.
и Ibid., р. 109—124.

Навіть в лоні християнства, підкреслює Роззак, цей містичний ме
тод пізнання знову й знову відроджувався. Гностичними є деякі з до
нині існуючих в християнстві обрядів, наприклад, євхаристія. Вони — 
історичні сліди магічної «співпричетної» свідомості, яка духовно збли
жує людей з навколишнім світом. Ортодоксально ж раціоналізована 
теологія, проголосивши природу творінням бога, який після творення 
всього сущого опинився поза створеним світом, відкинула ідею спів
причетності людини і світу. Природа, за Роззаком, стала мертвою для 
людини будівлею, втратила ореол святості. Пустельним став і світ, що 
оточує людей. Креаціонізм вбив бога в людині і в середовищі, яке її 
оточує, породивши тим самим бездуховне, утилітаристське відношення 
людських істот до світу21. Рішуче відкидаючи рафінований інтелекту
алізм теології, Роззак виступає проповідником релігійно-містичного ін
туїтивізму в «контр культур і».

«Контркультура», як відомо, є не тільки течією буржуазної со
ціально-філософської думки, а й своєрідною художньою практикою, 
що значною мірою сягає містико-романтичних традицій. Свідченням 
цього є те, що естетика «контркультури» висуває на передній план 
містичне прозріння, релігійне натхнення, уяву і фантазію, а не відобра- 
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ження дійсності. Як і в ірраціоналізмі, тут ідеться про «визволення не
свідомо-чуттєвих творчих сил», використовується мова релігійних об
разів і міфологічних символів. Апелюючи до консервативних романти
ків, представники «контркультури» твердять, що і їх ідейно-художні 
орієнтації співзвучні ранньохристиянській і східній містиці. Однак 
власне естетичні елементи тут цілковито • підпорядковані релігійно- 
містичним цілям і практично виявляють себе як реакційні за ідейно- 
політичною спрямованістю «бунтарські» рухи.

Такі течії в американській молодіжній культурі, як «Ісус-револю- 
ція», «новий містицизм» та ін., поєднують у своїй діяльності елементи 
містичного характеру (чуттєво-емоціональне «виявлення» бога, зокре
ма, в містичному екстазі, використання християнських міфологем, ри
туалів і обрядів, потяг до ескапізму, аскетичного способу життя, примі
тивізацію поведінки і правил людського співжиття тощо) з художніми 
мотивами, втілюваними в різноманітних жанрах драматичного і особли
во музичного характеру (в рок-операх, колективних танцях, живописі 
та ін.)22. Посилаючись на «романтичну традицію», американські неоро
мантики особливе місце відводять музиці, щоправда, вбачаючи в ній 
«містичну вібрацію», засіб «десублімації» чуттєвості, знаряддя «діоні- 
сійського» повернення до «досвідомого»23. Саму ж «контркультуру» і в. 
її теорії, і в її практиці слід охарактеризувати як містико-естетичні по
шуки, головне призначення яких — створення культури, протилежної 
традиційній буржуазній культурі з її науково-технічними, утилітарист
ськими й бездуховно-натуралістичними установками.

22 Мельвиль А. Ю., Разлогов К. Э. Контркультуре и «новый консерватизм».— 
М., 1981, с. 193—199.

23 Жуковская Т. Н., Масолова Л. Н. К критике неоромантических тенденций 
в современном буржуазном сознании.— В кн.: Критика современной буржуазной 
философии. М., 1979, с. 31.

24 Roszak Th. Op. cit., p. 456.

Якщо романтики минулого боролись в художній культурі проти 
класицизму, який здавався їм занадто розсудковим і догматичним, то 
сучасні неоромантики галасливо протестують проти бездуховного, ути
літаристсько-комерційного підходу до мистецтва, естетичної «глухо
ти», стереотипів масової культури з її безідейністю, натуралістичною 
непристойністю і розважальністю. Сучасне буржуазне мистецтво, за 
словами Роззака, задовольняється описом морального розкладу, люди
ноненависництва, відчуженості людей в капіталістичному суспільстві. 
«Наші письменники, художники, драматурги і продюсери змушені вда
ватись до апокаліптичних крайностей, щоб живо й ново зобразити 
смерть звичайної людини буржуазного суспільства. Тут панує уява бу
динку для божевільних: масове вбивство, людожерство, жорстокість є 
змістом роботи цих діячів мистецтва» 24.

Причини того, що мистецтво в світі капіталу опинилось перед за
грозою знищення, Роззак вбачає у втраті ним свого первісного й спо
конвічного ядра — «божественної одухотвореності», віри в «священний 
досвід». Замість цього в мистецтві спостерігається холодне й бездушне 
прагнення натуралістично копіювати, раціонально пояснювати або ж 
просто розважати, а не те поетичне бачення, споріднене з містичним 
почуттям «злиття з божественною першосутністю», про яке свого часу 
писав Блейк. В основу художньої культури, релігії і моралі має бути 
покладене, за переконанням Роззака, містичне світоспоглядання.

Неоромантики і представники «контркультури», будучи, як і їх 
попередники, ідеалістами й утопістами, вважають, що виправити світ 
можна лише за допомогою релігійно-естетичних акцій, засобами поєд
нання художнього з містичним, розкріпачення почуттів, естетизації по
літичної діяльності, перетворення праці в задоволення, гру тощо. 
«Контркультура», як протилежність технократичній, утилітаристсько- 
комерційній і науково-раціоналістичній культурі, є, на думку Роззака,
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«незбагненним пробудженням» нового духовного руху, прибічники 
якого на місце усталеного «принципу реальності і штучного середови
ща» ставлять принцип уявлення і природності, а замість «реальності 
вченого» висувають «реальність містики». «Технічну реальність» вони 
замінюють «поетичною реальністю»25.

ibid., р. 461.
26 Ibid., р. 278.
27 Маркс К. Злиденність філософії,—Маркс К, Енгельс Ф. Твори, т. 4, 

с. 131—132.

Носіями цієї рятівної «духовної регенерації» Роззак проголошує 
ту частину молоді в розвинутих капіталістичних країнах, яка бунтує 
проти істеблішменту, буржуазного способу життя, розсудковості, мер
кантилізму й утилітаризму. Це ті, хто тікає від «суховіїв пустелі безду
ховності і бездушності» в «лоно общини, скріпленої узами релігійно- 
містичного братерства». «Чотирнадцятирічні», як їх називає Роззак, не 

• бажають ставати дорослими, доброчесними, добропорядними, а голов
не — законопокірними громадянами буржуазного суспільства. Прикра
шені флером романтичної ідеалізації, «молоді опозиціонери» постають 
у нього невинними дітьми природи, що бездумно насолоджуються її 
дарами, поважають животворну силу чуттєвості, трепетну гру інстинк
тів і емоцій, відчувають однакову повагу до великих і малих явищ жит
тєвого процесу і, нарешті, над усе цінують стан містико-естетичного 
екстазу.

Як і ранні романтики, нинішні «молоді бунтарі» відчувають нежит
тєвість і неповноцінність сучасної науково-технічної культури капіта
лізму і жадають змін. Безкомпромісний виступ проти науково-технічно
го прогресу Роззак вважає головною і визначальною характеристикою 
романтизму. «Романтизм, — уточнює він, — це битва за врятування 
досвідної, живої реальності, смерть якої несуть як теоретична абстрак
ція, так і пустий хаос емпіричного факту. Це і є той критичний контра
пункт, який протистоїть імперіалістичному наступові науки... Існує ба
гато інших аспектів романтизму.., але цей аспект, як я гадаю, стано
вить особливо характерну спадщину, залишену цим рухом. Понад сто
ліття творці цієї спадщини попереджають про ексцеси нашої наукової 
культури, причому сама ця спадщина стає політично значущим яви
щем» 26. Глибоко неправі ті, зауважує Роззак, хто відмовляє романтиз
мові в критичності тільки на тій підставі, що музика, живопис і поезія 
не належать до сфери понятійного мислення. Заявляючи, що критика 
можлива тільки на основі теоретичного мислення, ці прибічники раціо
налістичної культури «виводять з-під удару» і науку, і індустріалізм. 
Роззак же вважає, що по-справжньому протистояти науковому «тоталі
таризму» можуть тільки мистецтво і містичний досвід, які й становлять 
ядро «справді гуманістичної» культури, тобто «контркультури».

У міркуваннях сучасних культурологів містико-романтичної орієн
тації спостерігається ціла система антиномій. Річ навіть не в тому, що 
тут абстрактно протиставляються мистецтво, релігійна містика й нау
ково-технічна культура, природне й штучне середовище (техніка), без- 
користя й утилітаризм, любов і егоїзм. Йдеться про інше: досить, на 
думку Роззака, просто відкинути «погану» сторону суперечності і про
рокований ним апокаліпсис обернеться загальним благоденством, від
родиться і настане апокатастазис. Як тут не згадати «Систему еконо
мічних суперечностей» Прудона, який також вважав, що досить усу
нути «погану» сторону якоїсь економічної категорії, а «хорошу» зберег
ти, і суперечність буде розв’язана, все автоматично постане в найкра
щому вигляді 27Ясна річ, Прудон і Роззак — представники різних 
епох, однак, як бачимо, незважаючи на значну культурно-історичну 
дистанцію між ними, обидва виявляють показову одностайність, що на 
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ділі є обмеженістю реформістської критики капіталізму, яких форм — 
від ліберальних до радикальних — вона не набувала б. До того ж і 
самі відмінності між цими формами на ділі виявляють себе як неістот
ні, бо дрібнобуржуазна радикальність «зліва» часто постає тотожною 
радикальності «справа», а консервативний неоромантизм Роззака — 
неоконсервативною варіацією звичайного буржуазного консерватизму, 
поворотом до якого позначена еволюція буржуазної ідеології кінця 
70-х — початку 80-х років нашого століття. Тому, якщо Прудон, звертаю
чись до діалектики Гегеля як методу дослідження суперечностей капі
талізму, цілковито не розумів її справжньої суті і запозичував у вели
кого німецького мислителя тільки мову, діалектикоподібну терміноло
гію, тобто догматизував діалектику, то Роззак демонстративно апелює 
до містичного світоспоглядання гностиків, реставруючи властивий їм 
дуалізм «доброго» і «злого» і прагнучи перетворити його на нову дог
му буржуазної ідеології. Спільними ж для обох лишаються дрібно
буржуазна класова суть їх світоглядних установок і оцінок капіталіз
му, цілковите нерозуміння того, що для подолання культурних супереч
ностей і тим більше соціально-політичних антагонізмів буржуазного 
суспільства необхідно насамперед усунути ті соціально-економічні ос
нови, які їх породжують. Тільки революційна заміна системи приватно
власницької експлуатації соціалістичним суспільним устроєм є за
порукою дійсної гармонізації духовної культури, вирішальною 
передумовою її гуманізації, забезпечення її розвитку в інтересах 
всіх трудящих.

Підбиваючи загальний підсумок, зазначимо, що концепція «контр
культури» нині вже цілком виявила свою суперечливість, обмеженість, 
нежиттєвість. Шукаючи ідейної опори в минулому і водночас перебу
ваючи від нього на величезній ідейній та історичній дистанції, нездо
ланній для сучасних прибічників «контркультури», провішуючи такі ж 
недосяжні утопії щодо майбутнього, Роззак та інші неоромантики опи
нилися і хронологічно, і концептуально немовби на якомусь острові по
серед бурхливого плину часу, оточені звідусіль потоком історії, пере
повненим дійсними, а не уявними проблемами, боротьбою нового з від- 
жилим, котру вони так і не бажають помічати. Нездійсненими і нездій
сненними виявились і сподівання ліворадикальних критиків .американ
ського істеблішменту на очікуваний ними «бунт чотирнадцятирічних»— 
та й навряд чи змогли б містичні видіння неоромантиків хоч би як зор
ганізувати і спрямувати його. «Молоді неоромантики» в США перетво
рились нині здебільшого на немолодих вже неоконсерваторів, і фунда
торам «контркультури» не лишається сьогодні нічого іншого, як тужи
ти за втраченими ілюзіями минулого і примножувати ілюзії щодо май
бутнього. Тому ще заповзятіше звертаються вони до містики, викорис
товуючи її як засіб культивування ескапізму і критичних установок 
дрібнобуржуазних верств щодо сучасного капіталізму і не тільки щодо 
нього. Втративши історичну перспективу і не приймаючи теорії та 
практики реального соціалізму, дрібнобуржуазні соціальні верстви 
звертаються до традицій містики для того, щоб дискредитувати всі 
історичні форми раціоналізму — не тільки апологетичний, технокра
тично-утилітарний розум імперіалістичної буржуазії, не тільки ранній 
прогресивний раціоналізм просвітництва, а й науковий, революційно- 
критичний раціоналізм марксистсько-ленінського вчення.

Понад століття тому у «Маніфесті Комуністичної партії» була 
дана підсумкова ідейно-політична оцінка реакційного романтизму, який 
породив феодальний та дрібнобуржуазний різновиди псевдосоціалістич- 
них утопій. Це, писали К. Маркс і Ф. Енгельс, «напівпохоронна пісня— 
напівпасквіль, напіввідгук минулого — напівзагроза майбутнього, який 
часом влучав буржуазії в саме серце своїм гірким, дотепним, їдким 
присудом, але який завжди справляв кумедне враження цілковитою



КРИТИКА БУРЖУАЗНОЇ ІДЕОЛОГІЇ 113

нездатністю зрозуміти хід сучасної історії»28. І хоча з тих часів багато 
що змінилося в світі, однак наведена марксистська оцінка на диво 
влучно передхопила ідейно-політичну сутність сучасного релігійного 
відродження реакційних романтичних утопій у концепції «контркульту
ри» Т. Роззака — і не тільки передхопила, а й показала її повну тео
ретичну неспроможність і політичну безперспективність.

ПОЛИЩУК Н. П. ПЛЮРАЛИЗМ И СОВРЕМЕННАЯ БУРЖУАЗНАЯ ФИЛОСОФИЯ 
(МИРОВОЗЗРЕНЧЕСКИЙ АСПЕКТ)__ 11 л.—1 р. 90 к.

У монографії критично досліджується одна з істотних характеристик сучасної бур
жуазної філософії—плюралізм. Досліджуються його соціально-історичні і істори- 
ко-філософські передумови, його формування як світоглядного принципу пов'я
зується з виникненням буржуазного суспільства. Гносеологічні підвалини плюралізму 
як філософського принципу досліджуються в плані з'ясування метафізичних і ідеа
лістичних передумов в аналізі проблеми єдності світу в її різних аспектах, головним 
чином в аспекті «людина — суспільство». Значна увага приділяється з'ясуванню 
класово-апологетичної сутності різних доктрин «плюралістичного суспільства».

Для наукових працівників, викладачів, студентів вузів, лекторів, пропагандистів.

* /?• :?

Романтизм, как известно, не представлял собой однородного течения, в нем бы
ли как прогрессивные, революционно-демократические, атеистические, так и консерва
тивные, религиозно-мистические, реакционные течения и группировки. Представители 
последних в своем неприятии капитализма придерживались мистических умонастрое
ний, дуалистически противопоставляли жестокому и несовершенному миру буржуазных 
общественных отношений — мир воображаемый, идеальный, совершенный, а конечно
му, земному — бесконечное, божественное, рационально непостижимое. Именно на 
традиции консервативного романтизма пытаются опереться представители .современно
го мистицизма в капиталистическом мире и прежде всего — многие из сторонников 
так называемой контркультуры, ставящие знак равенства между «романтизмом» и 
«мистицизмом» как таковыми.

Особенно показательной в этом отношении является эстетическая концепция 
Т. Роззака — одного из наиболее влиятельных на Западе духовных вдохновителей 
«контркультуры». Религиозная мистика провозглашается Роззаком «животворным яд
ром культуры», а научное мировоззрение и рационализм — мифологией. Считая рациона
лизм (науку, технику и технологию) истоком культурного упадка капиталистического 
мира, Роззак призывает к возрождению «Старого Гноснса» — давней религиозно- 
мистической традиции, носителями которой провозглашаются шаманство, буддизм, 
раннехристианские мистические учения, особенно гностицизм, а в новейшие времена— 
романтизм. Соответственно этому и в истории романтической культуры неороманти
ки усматривают не более чем одну из исторических разновидностей религиозного 
мистицизма, пытаясь тем самым размыть всякую грань между атеистическим, рево
люционно-демократическим, прогрессивным и реакционным романтизмом, между мисти
ческим и эстетическим.

28 Маркс К., Енгельс Ф. Маніфест Комуністичної партії.— Твори, т. 4, с. 431.

ВИДАВНИЦТВО «НАУКОВА ДУМКА» В 1985 РОЦІ ВИПУСКАЄ У СВІТ ТАКУ КНИГУ:'

8. Філософська думка № 4



Наукове життя

НАУКА І СВІТОГЛЯД
(VI Всесоюзний теоретичний семінар «Світогляд і наукове пізнання»)

18—22 вересня 1984 року в Білій Церкві 
(Київська область) відбувся VI Всесоюз
ний теоретичний семінар «Світогляд і нау
кове пізнання».

У роботі семінару взяли участь науковці 
з провідних наукових центрів країни — 
Москви, Ленінграда, Києва, Мінська, Риги, 
Тбілісі, Кишинева та ін. — всього 100 чо
ловік з восьми союзних республік. Серед 
них — філософи, природознавці й пред
ставники технічних наук.

Доповідь «Світогляд і наука» виголосив 
член-кореспондент АН СРСР, академік 
АН УРСР директор Інституту філософії 
АН УРСР, голова оргкомітету семінару 
В. І. НІ и и к а р у к. Він підкреслив, що 
проблема, якій присвячений семінар, є по
лем гострої боротьби комуністичної і бур
жуазної ідеологій, розкрив неспроможність 
тез сучасної буржуазної філософії про те, 
що наука тією мірою стає справді наукою, 
якою вона позбавляється світоглядних про
блем. Доповідач наголосив, що, хоча нау
кова за своєю суттю марксистсько-ленін
ська ідеологія не тотожна світогляду, од
нак водночас вона виступає теоретичним 
ядром останнього. Сам світогляд визна
чається не просто сумою знань, а суспіль
ним буттям особи. В індивідуальному роз
витку людини спочатку формується сві
тобачення (засвоєння комплексу навколиш
ньої духовної культури), а вже на його 
основі стає можливим засвоєння філософії, 
теоретичний розвиток світогляду на вищо
му рівні узагальнень. В. І. Шннкарук під
креслив, що наука, зокрема природознав
ство, може бути формою суспільної свідо
мості за умови функціонування її в систе
мі світогляду.

На пленарному засіданні були заслухані, 
доповіді С. О. Пастуш ного (Москва) 
«Соціально-культурні фактори і теоретпко- 
пізнавальннй потенціал мсндельянської ре
волюції» і С. Б. Кримського (Київ) 
«Парадигма людини в сучасному природо
знавстві». С. О. Пастушії нн на прикладі 
відкриття законів генетики Г. Менделем 
проаналізував закономірності становлення 
нового знання в період наукових револю
цій, розглянув гносеологічні, методологічні 
і світоглядні' особливості формування фун
даментального наукового відкриття. Допо
відач також дав критичний аналіз методо
логії екстерпалізму й інтерналізму. С. Б. 
Кримський підкреслив, що в епоху НТР 
змінюється саме обличчя науки, її місце у 
світі: всі її галузі стають науками про лю
дину в розумінні входження ідеї людини в 
стереотип мислення, евристичний потенціал 
науки. Водночас розширюється і поняття 

людини — воно включає не просто сукуп
ність певних особливостей, а весь світ лю
дини, все, що вона робить. Це й собі по
роджує ряд інших важливих методологіч
них і гуманістичних проблем.

На загальних засіданнях заслухано 12 до
повідей. М. В. Попович (Київ) розкрив 
соціально-культурні витоки уявлень про не
скінченність. Кожна епоха істотно позна
чається на понятійно-образній інтерпрета
ції нескінченності, причому чи не найваж
ливішим чинником тут є здатність до ма
тематичного розрахунку і математичних 
операцій, досконалість процедури виміру. 
Доповідач спинився на зв’язку уявлень про 
нескінченність з конкретними моделями сві
ту, людини, часу, що побутували в історії 
людства.

Г. Д. Дроздова (Біла Церква) у допо
віді «Емоційна сфера особистості як еле
мент духовно-практичного освоєння приро
ди» зауважила, що коли йдеться про форму
вання індивідуальної свідомості, то мається 
на увазі процес переведення загальноприй
нятих норм і принципів суспільної свідо
мості на індивідуальний рівень. Останнім 
часом у структурі формування особистості 
дедалі більше місце посідає екологічне ви
ховання як істотний елемент комуністично
го виховання особи.

. «Науковий світогляд як система ціннос
тей»— доповідь В. В. Гречаного (Київ). 
На його думку, філософію можна подати 
як систему цінностей (в змістовому плані), 
тобто як комплекс певним чином координо
ваних і субордішованнх економічних, по
літичних, логіко-гносеологічних, естетич
них, правових і атеїстичних цінностей. Цін
ності лежать в основі цілепокладання, а 
світогляд постає в такому зрізі як реально 
функціонуюча система цінностей.

Є. П. Балашов (Ленінград) розгля
нув світоглядні проблеми інженерної твор
чості, зосередив увагу на значенні фунда
ментальних законів і категорій діалектики 
для розуміння питань інженерної творчос
ті. Особливого значення, на думку допові
дача, набуває функціонально-структурний 
підхід, який дозволяє зобразити певний 
технічний процес як цикл розвитку, що 
включає етапи зміни функцій системи, на
буття нової структури, реалізацію нових 
функцій.

Г. Я. Буш (Рига) у доповіді «Евристич
не мислення і технічна творчість» наголо
сив, що евристичне мислення є обов’язко
вою передумовою ефективного спілкування 
і діяльності людини у всіх галузях науки, 
мистецтва, практики. В технічних науках 
діє також базовий методологічний принцип
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евристики — цілеспрямований вихід за 
межі рамок вихідної визначальності даної 
проблемної ситуації у сферу невизна
ченості.

В. Л. Храмова (Київ) у доповіді 
«Єдність світоглядних і логіко-гиосеологіч- 
ннх функцій категорій філософії» конста
тувала, що трактування категорій як форм 
самоусвідомлення і цілепокладання, сфор
мованих на предметному полі культурно- 
історичного соціуму, з одного боку, і ро
зуміння їх як форм пізнання, з другого — 
дозволяють досить коректно ставити пи
тання про єдність світоглядних і логіко- 
гносеологічних функцій категорій в науко
вому пошукові.

Проблему «Історичне знання в системі 
культури» розкрив В. С. Горський (Ки
їв). Він наголосив на важливості для істо- 
рнко-філософської науки тези К. Маркса 
про обертання минулого теперішнім, а та
кож про те, що розвиток сучасної культу
ри характеризується небаченими історични
ми темпами, на основі чого можна говори
ти про унікальність життя людей нашого 
покоління.

«Категорії історичного матеріалізму як 
засіб пізнання політичної свідомості» — 
тема доповіді М. І. М и х а л ь ч е н к а 
(Київ). В галузі суспільних наук, зауважує 
він, стоїть вимога строгого використання 
понять. Особливо це стосується понять 
«політика», «політична культура», «політич
на свідомість», «політичні переконання», 
«політичні погляди» та ін. М. І. Михаль
ченко висловив свій підхід до розв’язання 
поставленої проблеми.

Л. В. Озадовська (Київ) в доповіді 
«До проблеми співвідношення принципів 
філософії і принципів культури» підкресли
ла, що включення науки в культуру відбу
вається за допомогою філософських ідей в 
контексті передачі досвіду. Важливу роль 
при цьому відіграють фундаментальні сві
тоглядні принципи різних епох і культур — 
принципи існування світу, його каузально
сті, єдності.

Актуальні філософсько-світоглядні проб
леми сучасної квантово-польової фізики 
розглянув В. С. Лук’янець (Київ).

Роль кібернетики в дослідженні процесів 
біологічної еволюції проаналізував О. Я. 
Мороз (Київ), який виділив два шляхи 
застосування її принципів у біології: вико
ристання методів і концептуального апара
та для пізнання особливостей процесу ево
люції; вивчення властивостей живого і мо
делювання їх для побудови складних ма
шин (еволюційне моделювання).

«Співвідношення категорії розвитку і по
няття «еволюція» — тема доповіді Н. П. 
Депенчук (Київ). Ці поняття часто ото
тожнюють, що не зовсім коректно. Н. П. 
Депенчук проаналізувала спільне і особли
ве в поняттях еволюції і розвитку, вияви
ла методологічне їх значення в біологічно
му пізнанні.

* 3 доповіддю «Ідеал наукового знання як 
чинник ціннісної орієнтації в науці» висту
пив В. М. Свириденко (Київ), який 
показав, що в ідеалі наукового знання фік
суються найважливіші світоглядні і мето
дологічні установки вченого, його ціннісні 

орієнтації, які лежать в основі наукового 
пошуку і наукового дослідження. Як склад
ний поліморфний утвір ідеал включає різ
ні рівні та аспекти (гносеологічний, фор- 
мальнологічний, концептуально-онтологіч
ний та ін.) і виконує ряд функцій в про
цесі наукового пізнання (евристичну, селек
тивно-критичну, прогностичну та ін.).

П. Ф. Йол он (Київ) у доповіді «Зміна 
характеру об’єктів в процесі розвитку нау
ки і його світоглядне значення» наголосив, 
що розвиток науки включає: поступовий 
приріст наукового знання; зміну засобів 
здобування нового знання, світоглядних 
установок, об’єкта пізнання та ін. Світ 
об’єктів науки змінюється як з кількісно
го, так і з якісного погляду: пізнання по
ширюється на нові області і рівні, стає 
іншим і саме співвідношення об'єкта і 
суб’єкта пізнання.

О. І. Кононський (Біла Церква) 
розглянув особливості впливу діалектико- 
матеріалістичного світогляду на розвиток 
сучасної гістохімії.

Далі проходили колоквіуми, на яких 
розглядалися основні проблеми, поставле
ні на пленарних засіданнях.

Колоквіум «Категорії і принципи філосо
фії в системі культури»

І. 3. Ц е х м і с т р о (Харків) у доповіді 
«Світоглядне значення квантового принци
пу» спинився на аналізі ідеї, яка лежить в 
основі квантового принципу: природі при
таманна фундаментальна властивість ціліс
ності, що вичерпним чином не розклада
ється на множини яких би то не було 
елементів.

Значна увага була звернута на типоло
гічний підхід до аналізу категорій (В. О. 
З в і г л я н и ч, Київ), культурну спадко
ємність і проблему трансформації катего
рій (Є. І. Андрос, Київ), роль філософ
ських категорій у формуванні тексту (С. О. 
В а сил ьєв, Київ), конкретні особливості 
функціонування окремих категорій і прин
ципів, зокрема принципів об’єктивності, 
партійності, гуманізму, матеріалістичного 
сенсуалізму, універсальності, специфічності 
та ін. (IO. М. Г а в р и л ю к, Харків; Б. О. 
Я р о ч к і н, О. М. Яровий, О. В. Б о- 
с е и к о, 10. А. І щ е и к о, В. О. Андру ш- 
к о, В. П. З а г о р о д н ю к, Київ; О. С. 
Самарськіїй, Черкаси; І. Я. Кривен
ко, І. І. Семенова, Ф. П. Терехов, 
Біла Церква).

В. В. Папанов (Ленінград) розглянув 
особливості функціонування загальнонауко- 
впх понять і категорій в історії культури. 
Вони виконували функції відображення та 
організації знання в межах певних пред
метних областей і одночасно функціонува
ли як засіб міжпредметного знання.

Колоквіум «Формальні і неформальні за
соби обгрунтування знання».

З доповіддю «Динаміка розвитку фізич
них теорій та її обгрунтування» виступив 
О. М. Кравче и к о (Київ). Розглянувши 
доцільність визначення обгрунтування як 
процесу оцінки фізичних теорій з погляду 
критеріїв і норм обгрунтування, він виді
лив рівні емпіричного, внутрішнього, інтер- 
теоретичного і метатеоретнчного обгрунту
вання, які у своїй сукупності утворюють

Я*  
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логічну структуру обгрунтування фізичної 
теорії.

В. І. Мєтлов (Москва) зробив спробу 
визначити зміст поняття «основи наукового 
знання» у ході встановлення зв’язку між 
дослідженням основ філософії на різних її 
етапах і дослідженням основ деяких спе
ціальних галузей сучасного наукового піз
нання. Особливу увагу він приділив роз
глядові дихотомії «фундаменталізм — ан- 
тифундаменталізм» («методологізм»).

Б. В. Марков (Ленінград) проаналізу
вав соціальнокультурні передумови норм 
наукової діяльності. В. О. Ц и к і н (Суми) 
висвітлив проблему інтертеоретичної струк
тури, яка, на думку доповідача, внут
рішньо суперечлива: з одного боку, її фор
мування передбачає дослідження внутріш
ніх відносин між теоріями, а, з другого — 
у межах цих відношень дана теорія береть
ся як деяка цілісність, яка зв’язується з 
тим, що перебуває за межами даної тео
рії. Про подолання ірраціональних форм 
людського світовідношення ішлося в 
виступі Є. Є. Щ е р б и н н-Я ковлевої 
(Суми).

Ряд доповідачів проаналізував фор- 
мальнологічні аспекти обгрунтування знан
ня. Зокрема, С. П. Будбаєва (Москва) 
спинилася на трактуванні індуктивної ло
гіки, як дослідницької програми обгрунту
вання науки.

1 Колоквіум «Світоглядні проблеми мате
матики і фізико-технічннх наук».

Доповідь «Кількісні методи в структурі 
наукового пізнання» виголосив Л. М. Гут- 
нер (Ленінград). Внаслідок прогресу нау
ки і техніки, підкреслив він, дедалі біль
шого значення в структурі наукового піз
нання набувають кількісні методи дослід
ження і насамперед метод вимірювання. 
Л. М. Гутнер розглянув існуючі підходи до 
оцінки кількісних методів дослідження, 
приділив особливу увагу зіставленню по
лярних підходів до оцінки відносності за
собів виміру.

У доповіді «Про роль математики в ін
теграції сучасного наукового знання» В. М. 
Стасишнна (Львів) йшлося про функ
ції і різні засоби математики, що мають 
істотне інтегративне значення.

А. М. Магомедов (Махачкала) вис
тупив з доповіддю «Філософсько-методо
логічні передумови визначення поняття 
«функція» в математиці». З філософського 
погляду поняття функції виступає як вира
ження відношення детермінації, а в мате
матичному — як відповідність абстрактних 
об’єктів будь-яких множин. Цілісне знання 
про функцію як про конкретно-всезагальне 
поняття, підкреслив доповідач, дається в 
нерозривній єдності математичних уявлень 
про функцію з розумінням відповідності на 
філософсько-методологічному рівні узагаль
нень безвідносно до характеру самої від
повідності і математичних форм його відо
браження.

В. Ф. Сухіна (Харків) проаналізувала 
світоглядні аспекти обробки інформації; 
світоглядне значення концепції множиннос
ті форм простооу і часу розглянув В. Т. 
Капалін (Кривий Ріг); значення ком
плексу ідей і методів математики в їх 

впливі на розвиток біофізичних досліджень 
і формування методу біофізики розкрили в 
своїх повідомленнях Д. В. Грузія (Київ) 
та В. М. Г в о з д я к (Ужгород).

Колоквіум «Методологічні основи інтег
ративних процесів у природознавстві».

З доповіддю «Рівні інтеграції в приро
дознавстві і сучасна структура наукової 
методології» виступив Е. П. Семе н ю к 
(Львів). Інтегративні процеси, зазначив 
він, можуть відбуватися на якісно різних 
рівнях: в певній концепції, теорії чи нап
рямі досліджень; у рамках однієї наукової 
дисципліни; у межах певного регіону при- 
родничонаукового знання, що включає різ
ні дисципліни; в масштабах всього приро
дознавства; у рамках комплексного регіо
ну, що об’єднує різні науки (природничі, 
суспільні, технічні); у масштабах всього 
наукового знання. Ці ступені зростаючої 
інтеграції в природознавстві певним чином 
співвідносяться з основними структурними 
рівнями сучасної методології науки: кон
кретно-науковим; регіональним; загально- 
науковим; філософським.

О. С. М а м з і н (Ленінград) виступив з 
доповіддю «Інтегративні процеси в біології 
і співвідношення організованості та ево
люції». В сучасній біології, наголосив він, 
здійснюються надзвичайно складні і багаті 
за формою реалізації інтегративні процеси. 
На думку О. С. Мамзіна, одна з централь
них біологічних проблем — співвідношення 
організованості та еволюції — належить 
саме до таких з них. Положення про зро
стання ролі біології в інтеграції науково
го знання грунтовно розкрив П. С. К а р а- 
ко (Мінськ).

Ф. М. Канак (Київ) виголосив допо
відь «Синтезуюча функція філософії в при
родознавстві». Світоглядно-методологічну 
роль діалекіичного матеріалізму в пізнан
ні інтегративних процесів науки проаналі
зували Ю. М. М а р т и н ю к (Сімферо
поль), В. М. Вандншев (Суми), С. Л. 
Павлова (Львів), діалектику - синтезу 
знань в науковій картині світу в світлі ус
піхів синергетики розглянув В. М. Ми
ха й лов ський (Ленінград). Філософ
ські аспекти діалогу людини і машини в 
зв’язку з проблемою синтезу формального 
і неформального мислення висвітлив С. М. 
Вовк (Чернівці); про деякі особливості 
еволюції і шляхи інтеграції фундаменталь
них понять фізики і кібернетики розповіла 
О. В. Котова (Київ).

Колоквіум «Світоглядна і методологічна 
функція еволюційної ідеї в біології».

У центрі уваги учасників колоквіуму бу
ло обговорення методологічних і. світогляд
них аспектів однієї з новітніх еволюційних 
концепцій, а саме інформаційної концепції 
еволюції (ІКЕ), з основними положеннями 
якої присутніх ознайомив її автор В. А. 
Кордюм (Київ). Як відомо, його книга 
«Эволюция и биосфера» (Київ: Наукова, 
думка, 1982) викликала значний резонанс 
в колі біологів і методологів науки.

О. С. Мамзін (Ленінград) зазначив, що 
ІКЕ робить внесок в обгрунтування ідеї 
єдності органічного світу, проте • горизон
тальне перенесення спадкової інформації 
стосується тільки механізмів еволюції. Го- 
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ловпою ж рушійною сплою еволюції є 
природний добір. П. С. Карако (Мінськ) 
звернув увагу на тс, що В. А. Кордюм в 
своїй книзі прямо пише про необхідність 
перегляду дарвінізму, зокрема в плані ру
шійної сили, носія еволюційного процесу. 
Горизонтальне ж перенесення, на думку 
П. С. Карако, — один з факторів мінли
вості, а цс аж ніяк не спростовує дарві
нізм.

Н. П. Депенчук (Київ), оцінюючи деякі 
типові процеси, що відбуваються в сучас
ному еволюціонізмові, підкреслила, що до
слідники інколи намагаються на основі 
часткових даних робити широкі узагаль
нення. А щоб таких похибок не було, по
трібно, щоб сучасний біолог був водночас 
і теоретиком і методологом, вільно володів 
спеціальним матеріалом і знав закономір
ності розвитку теорії взагалі. Дарвінізм, 
продовжила Н. П. Депенчук, не може бу
ти відкинутий, і І КЕ не може бути з ним 
взагалі зіставлена, оскільки, по суті, вона 
торкається лише одного з численних питань 
дарвінізму. З ситуації, що склалася, ви
пливають такі методологічні висновки: до
слідник повинен точно визначити поняття, 
які застосовує, свою методологічну позицію 
і мету дослідження.

С. О. Пастушний (Москва) зазначив, що 
1КЕ не вносить нічого принципово нового 
в розумінні доцільності живого, рушійної 
сили еволюції. Очевидно, треба коректно 
уточнити співвідношення природного добо
ру і горизонтального перенесення, зміст 
понять «рушійна сила», «еволюція» тощо. 
М. Т. Єрмоленко (Ленінград) наголосив 
на тому, що І КЕ є різновидом давно іс
нуючих концепцій гібридної еволюції і то
му має в собі всі недоліки антидарвінізму: 
по-перше, невміння поєднати принцип ма
теріальної єдності світу і розвитку; по- 
друге, нехтування принципом історичної 
спадкоємності (як реальних процесів ево
люції, так і знання).

На засіданнях колоквіуму розглянуто 
також і деякі інші питання. Вплив генети
ки на формування і розвиток синтетичної 
теорії еволюції розглянув Д. А. Мики- 
тенко (Київ), еволюцію селектогенезу — 
Г. М. Мартиненко (Мінськ), поліснс- 
темну структуру дарвінізму — В. С. К р н- 
саченко (Київ), місце теорії еволюції в 
комплексному дослідженні людини та її 
поведінки — В. О. Гудзь (Ленінград) та 
Т. В. Гардащук (Київ), діалектику 
біологічної та соціальної організації в ево
люційному процесі — М. М. Сидоренко 
(Чернівці) та О. С. С а м а р с ь к и й, вплив 
теоретнко-еволюційних ідей на прикладі 
науки — М. У л м а.с о в (Київ).

Колоквіум «Пізнання і світоглядна сві
домість».

Доповідь «Свідомість і історичне пізнан
ня» виголосив О. Ф. Кил у нов (Київ), 
на думку якого, історичне пізнання є сут
тєвим елементом суспільної свідомості. 
Н. І. К в а р а ц х е л і я (Тбілісі) зробив 
доповідь «Теорія пізнання як світогляд». 
Теорія пізнання як філософське осмислення 
феномена пізнання, зауважив він, є склад
ником загальнофілософського вчення про 
людину і, як така, сприяє розумінню люд

ської сутності. В цьому розумінні вона яв
ляє собою світогляд. «Світоглядний аспект 
наукової проблеми» — тема доповіді М. В. 
Горбунова (Свердловськ), який від
значив, що співвіднесення наукової пробле
ми з граничними проблемами і принципами 
світогляду задає зміст її світоглядних ас
пектів. Проблема «Світогляд і практична 
свідомість» проаналізована Є. К. Бистри- 
цьким (Київ).

Учасники колоквіуму обговорювали та
кож питання визначення світоглядної спря
мованості наукового пізнання (В. П. Г о- 
рюнов, Ленінград), проблеми світогляд
ної свідомості як об’єкта і результату піз
нання (В. І. Карих, Суми), ролі науко
вого світогляду в удосконаленні соціаліс
тичного способу життя (А. О. Алексее
ва, А. В. Литвинцева, Донецьк), спів
відношення світогляду і активної життєвої 
позиції особи соціалістичного типу (Л. О. 
С о л о и ь к о, Київ; О. С. С м е т а н і н, 
Харків), світоглядних та соціальних основ 
наукових методів (Р. Т. Яровнкова, 
Новосибірськ; С. 3. Гончаров, Сверд
ловськ).

Колоквіум «Логіко-гносеологічні основи 
наукового пошуку».

У доповіді «Суб’єктний принцип рекон
струкції історії науки» В. В. Л а п и- 
ц ь к н й (Ленінград) охарактеризував особ
ливості врахування ролі суб’єкта в істо
ричному пізнанні. В. Т. О п о л є в (Одеса) 
у доповіді «Розуміння та рефлексія в нау
ковому пізнанні» розглянув специфіку ви
явлення основ пізнання на рівні розуміння. 
Роль ігрових моделей в науковому пізнан
ні проаналізував А. Т. 1 ш м у р а т о в 
(Київ).

Учасники колоквіуму розглянули також 
проблеми співвідношення істини і методу 
(В. И. О м е л ь я н ч и к, Київ), системності 
методології дослідження науки (В. Ю. 
Суханов, К. М. О г а н я н,’ Ленінград), 
методології науково-технічного пошуку 
(О. Г. Мартин ю к, Київ).

Колоквіум «Соціокультурні основи нау
кового пізнання».

В. В. Кизима (Київ) у доповіді 
«Склад мислення епохи і його вплив на 
культуру» звернув увагу на недосконалість 
для аналізу історії культури дихотомії рів
нів «практика — теорія». Між ними, на 
думку доповідача, є проміжний шар — 
«склад мислення».

І. М. Шорохов (Ленінград) в допові
ді «Культурно-практична сутність науки» 
підкреслив, що революційне перетворення 
суспільства пов’язане з конкретним синте
зом науки і культури на основі нових форм 
суспільних відносин, які утверджуються в 
тій чи тій формації. Цим синтезом зумов
лені й цілісність і гуманізм марксистсько- 
ленінської філософії. Б. О. П а р а х о н- 
с ь к и й (Київ) виголосив доповідь «Форми 
раціональності і комунікативні відношення 
в культурі». Б. Б. У р а з а л і н (Караган
да) розкрив особливості культурної детер
мінації сходження в процесі наукового піз
нання від теоретичного до емпіричного. 
О. Г. Приймак (Київ) розглянула особ
ливості функціонування біології в системі 
культури.



118 НАУКОВЕ ЖИТТЯ

Обговорювались також питання співвід
ношення способу пізнання і типу культури 
(В. В. Шкода, Харків), соціокультурної 
спадкоємності в науковій творчості (Б. П. 
Лазоренко, Київ), діалектики наукової 
і практичної свідомості в соціально-філо
софській теорії (В. П. Таратута, Ново
сибірськ), культурно-історичних факторів 
розвитку пізнання (В. М. Пору с, Моск
ва), соціально-культурної природи науко
вих абстракцій (М. І. Блецкан, Ужгород), 
співвідношення понять наукової картини 
світу, світогляду і культури (Є. к. Т н т а- 
нова, Свердловськ), методологічних проб
лем пізнання історичного процесу (О. О. 
Ш м о р г у н, Київ), соціально-біологічних 
механізмів формування світогляду особи 
(Л. В. Бондаренко, Харків).

Колоквіум «Світоглядні і методологічні 
'Проблеми сучасної екології, медицини та 
^агрономії».

І. В. Огородник (Київ) у доповіді 
«Світоглядні аспекти екології» наголосив, 
що проблеми, які пов’язані з дослідженням 
місця людини в природі, її відносин з нею, 
неможливо розглядати без звернення до 
світоглядних підвалин відповідних концеп
цій. М. М. К и с е л ь о в (Київ) у доповіді 
«Світоглядні основи сучасних екологічних 
досліджень» проаналізував буржуазні 
фальсифікації взаємодії людини з приро

дою, показав їх антидіалектичну сутність. 
Г. К. Войвуцький (Кишинів) висвітлив 
філософські питання інтеграції сільськогос
подарських наук. М. Т. Ермоленко 
(Ленінград) підкреслив особливу методо
логічну роль еволюційної теорії в сучасній 
медицині.

Н. В. Б а ш е н і н а (Москва) піддала 
критиці методологічні основи буржуазної 
соціальної екології. Н. О. Комарова 
(Новосибірськ) розглянула статус рефлек
тивних процесів в медичному пізнанні.

В. І. Гуваков (Новосибірськ) спинив
ся на методологічному і соціокультурному 
значенні медичного знання. Стиль і метод 
мислення психіатра проаналізував В. О. 
Молчанов (Свердловськ). Евристичне 
значення взаємозв’язку фундаментальних і 
прикладних галузей знань для розвитку 
сільськогосподарських наук охарактеризу
вав М. У л м а с о в (Київ).

На заключному пленарному засіданні ке
рівники колоквіумів Л. В. Озадовська, 
О. М. Кравченко, Н. П. Депенчук, О. С. 
Мамзін, В. С. Горський, С. Б. Кримський 
підбили підсумки їх роботи. Учасники се
мінару були одностайні в тому, щоб про
довжити проведення таких семінарів що
річно, практикувати широке залучення до 
їх роботи як філософів, так і природодо
слідників.

В. С, КРИСАЧЕНКО

ВИДАВНИЦТВО «НАУКОВА ДУМКА» В 1985 РОЦІ ВИПУСКАЄ У СВІТ ТАКУ КНИГУ:

МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ ЕСТЕСТВЕННОНАУЧНЫХ ИССЛЕДОВАНИЙ : Сб. науч, 
тр. — 13 л.— 2 р. 20 к.

На матеріалах фізики, біології, економії аналізуються актуальні методологічні проб
леми природничонаукового знання: проблеми раціональності, єдності природничо- 
наукового знання і унікальності життя, світоглядне значення екології як феномену 
культури, екологізація сучасної біології та ін.

Для наукових працівників, керівників методологічних семінарів, викладачів і сту
дентів вузів.



Рецензії

КУЛЬТУРА В КОНТЕКСТІ ЛЮДСЬКОЇ ЦІЛІСНОСТІ

В останнє десятиріччя дедалі виразніше 
виявляється тенденція до створення за
гальної соціально-філософської концепції 
культури. На сьогодні вона репрезентована 
у декількох підходах, більшість з яких 
виходить з положення про безпосередній 
зв’язок культури з людською предметно- 
перетворюючою діяльністю і розвитком 
людини як суб’єкта цієї діяльності. У тео
ретичному розгорненні даного положення, 
що водночас виступає як його культурно- 
історичне обгрунтування, дослідники на
трапляють на два споріднені кола проблем, 
розв’язання яких має принципове значення 
для побудови загальної теорії культури: 
1) співвідношення об’єктивного і суб’єк
тивного моментів в історичному процесі, 
нормативно-ціннісних і творчих характери
стик людської життєдіяльності; 2) співвід
ношення предметних і особнстісних, резуль
тативних і процесуальних форм буття 
культури. Продуктивне дослідження цих 
проблем, виявлення точок їх перетину ве
ликою мірою залежить од віднайдення 
того «зорового віконця», крізь яке об’єк
тивний спосіб буття культури розкрива
ється в історичній перспективі розвитку 
людських сутнісних сил і культурно-істо
ричної спадкоємності гуманістичного ідеа
лу людини. Такий підхід дає змогу запо
бігти протиставленню об’єктного вивчення 
культури, орієнтованого на концептуальні 
схеми математики, лінгвістики, семіотики, 
теорії систем, теорії інформації та ін.,— 
суб’єктному, орієнтованому на «логіку» 
соціально-гуманітарного мислення.

У рецензованій монографії * відношення 
культури і діяльності розглядається з по
гляду змісту людського життя. При цьому 
автор, виходячи з принципу діяльності, об
грунтовує розуміння культури як ціннісно 
орієнтованого діяльнісного спілкування лю
дей— сфери виявлення позитивного змісту 
людської свободи і морального (цілісного 
і творчого) самовизначення людини. Тео- 
ретичному розкриттю цих положень у книзі 
передує аналіз методологічних підходів до 
розв’язання проблем співвідношення діяль
ності і культури. Передусім акцентується 
увага на думці Е. Г. Юдіпа щодо необ
хідності враховувати у дослідженнях межу 
пояснювальних можливостей діяльнісного 
принципу в його екстенсивному розвитку. 
Дане положення має особливе значення у 
вивченні проблем культури, зокрема дає 
можливість зафіксувати ту реальність, що 
співвідносна і можлива лише на основі 
предметно-діяльнісного витлумачення проб-

* Малахов В. А. Культура и человече
ская целостность.— Киев : Наук. думка, 
1984.— 119 с.

лем культури. В. А. Малахов вважає, що 
ця реальність «водночас виступає і як одна 
із всезагальннх детермінант людського від
ношення до світу в цілому, і як певний 
зразок, ідеал, орієнтир цього відношення» 
(с. 9). Така фіксація дає змогу не тільки 
окреслити предметне поле дослідження, 
але й ввести в аналіз онтологічні припу
щення, на яких воно базується, визначити 
його загальну спрямованість, особливості 
категоріального членуваня та світоглядно
го узагальнення матеріалу. Відтак авторові 
вдається послідовно окреслити межі і по
казати взаємодоповняльність поширених у 
минулому або нині філософських визна
чень культури, зокрема довести неможли
вість виведення поняття культури з форм 
продукту діяльності, теоретичну неефек
тивність зведення його змісту до змісту 
діяльності або сукупності її формоутворю- 
ючнх начал, однобічність традиційного ак- 
сіологічного підходу до культури. У книзі 
обгрунтовується положення, що адекват
ним підходом, який відповідає природі 
цього феномена, є не відмежування від ак- 
сіологічного аспекту його розгляду, а ви
явлення фундаментальних цінностей на 
основі конкретно-історичного аналізу зако
номірностей соціально-культурного процесу 
і розвитку особи. «Розуміння специфіки 
культури, — зазначається в монографії, — 
має відкривати нові можливості в осмис
ленні самої діяльності як фундаменталь
ного для людини способу буття в світі» 
(с. 11). Відповідно до цього філософське 
осмислення культурної детермінації ді
яльності можливе, на думку автора, як 
змістовий розвиток концепції діяльнісної 
сутності людини.

Виходячи з досвіду філософського, на
самперед марксистсько-ленінського аналі
зу культури, В. А. Малахов визначає її як 
сферу, в якій діяльність виступає адекват
ною реалізацією вільно вибраних, свідомих 
цілей і намірів суб’єкта. Свобода за та
кого підходу постає як один із сутнісних 
вимірів людської діяльності, в якому роз
вивається культура: остання виражає те, 
що вносить людина в світ і стверджує в 
ньому у формах свободи. Отже, культура— 
не тільки результат, а й передумова люд
ської свободи, основа розвитку самої здат
ності людини покладати і реалізувати свої 
цілі. Автор поділяє думку багатьох радян
ських дослідників щодо необхідності роз
роблення адекватного теоретичного апара
та вивчення культури, що має виходити 
з принципів марксистсько-ленінської філо
софії, передусім принципу практики. По
слідовне проведення останнього відкриває 
можливості, по-перше, об’єктивного (за ви
словом автора — «дезаксіологізованого») 
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дослідження культури відповідно до її 
об’єктивно-предметних характеристик, по- 
друге— розкрити ті компоненти культури, 
які виступають модусами суб’єктно-об’єкт
них і суб’єктно-суб’єктних відношень. Ними, 
за В. А. Малаховим, є насамперед цінність 
і спілкування, хоча структура культури не 
визначається тільки їх співвідношенням.

Цінності витлумачуються в монографії 
передусім як емнеложнттєві орієнтири лю
дини. При цьому автор, спираючись на 
думку О. Г. Дробнпцького, обгрунтовує 
доцільність розмежування фундаменталь
них цінностей культури (власне цінностей) 
і предметів конкретних емпіричних оцінок, 
що мають певну значущість. Логічно, що 
за такого підходу аналіз поняття культур
них цінностей веде до постановки проблем 
морального порядку — особливого роду 
нормативних уявлень про характер куль
турної людської діяльності. Ціннісна орі
єнтація людини в світі, зазначається в 
книзі, має моральний характер вже тому, 
що людина, вибираючи цінності (у можли
вості такого вибору полягає їх відмінність 
від об’єктів безпосередніх потреб), виби
рає саму себе (смисл свого буття). Звідси 
й методологічне значення положення про 
ціннісну зумовленість культурної діяльно
сті для вироблення цілісного розуміння 
феномена культури.

Розглядаючи цінність як основний ком
понент культури, автор торкається гостро- 
дискусійної проблеми типології і обгрун
тування цінностей, визначення суб’єкта і 
об’єкта ціннісного відношення, природи 
цінностей взагалі. На сучасному етапі ос
мислення аксіологічної проблематики від
бувається своєрідне узагальнення і деан- 
тропоморфізація поняття «цінність». Якщо 
до середини 60-х років статус цінностей 
надавався виключно моральним і естетич
ним феноменам, то потім цінність почали 
розглядати як значимість будь-якого об’єк
та (чи сам об’єкт), як параметр цілепо- 
кладальних систем, чи систем, що здійсню
ють процедури оцінки і вибору. Таке 
«розширене» тлумачення цінності виклика
не, з одного боку, розвитком кібернетич
ного і системно-структурного підходів і, 
як наслідок їх застосування, виключен
ням людини як суб’єкта вибору з цінніс
ного відношення, з другого — методоло
гічною «дискредитацією» спроб безпосе
редньо вивести цінності з форм діяльності 
(тут дослідники не пішли далі класифікації 
цінностей). У такий спосіб цінності виво
дяться поза межі предметно-діяльнісного 
відношення людини до світу, постають в 
чисто об’єктивній формі виявлення і 
1) «верифікуються» або ж 2) «онтологізу- 
ються» як системи значень і смислів. На 
наш погляд, тільки звернення до практи
ки, взятої в усьому її обсязі, вичленення 
її культуроутворюючих моментів і вимірів, 
що зумовлюють розвиток людини як 
суб’єкта суспільно-історичного процесу, дає 
змогу адекватно поставити проблему цін
ностей. І в цьому плані видається цілком 
слушним тлумачення В. А. Малаховим 
цінностей в людино- і культуроутворюючій 
функції предметно-практичної діяльності, 
внаслідок чого вони постають як її емн
еложнттєві орієнтири і регулятивн.

Ціннісне відношення і спілкування, під
креслюється в книзі, існують не у вигляді 
відокремлених один від одного «рівнів», 
ктнпів», «форм» культурної самореалізації 
іюдинн, а як два внутрішньо взаємопо
в’язані аспекти людської діяльності. У 
цьому плані на особливу увагу заслуговує 
думка про незвідпість цілісного культур
ного спілкування до діалога, «розчинення» 
всієї гуманітарно-смислової проблематики 
спілкування в концепції останнього. Це 
може призвести до «надмірної логізації 
фундаментальної потреби людини в іншій 
людині і до недооцінки її культуроутворю- 
ючої ролі» (с. 59). У монографії, на 
жаль, це положення не дістало свого тео
ретичного розгорнення, так само як і 
думка автора щодо рухомості, зворотності, 
конструктивності спілкування і статичності, 
полярності «чистого» діалогу, хоча в ній 
досить рельєфно визначені тенденції куль- 
гурно-діяльнісного осмислення спілкування 
в контексті людської цілісності.

Розгляд культури як ціннісно орієнтова
ного спілкування людей, в процесі якого 
відбувається природноісторнчно і культур
но детерміноване цілісне самовизначення 
особи, показує, що моральну проблемати
ку можна аналізувати як спосіб розвитку 
«внутрішніх» форм людського самоутвер
дження, а людську цілісність, по-перше, як 
властивість індивідуального суб’єкта, що 
визначає єдність його свідомої життєді
яльності, по-друге, як мету, котра реалі
зується у процесі історичного розвитку. За 
такого підходу людська цілісність постає 
не як абстрактна позаісторична даність, а 
як історичний процес розвитку людини в 
її матеріальній і духовній діяльності. Ве
ликого евристичного значення набуває тут 
висновок автора про те, що стосовно то
тальності історичного розвитку людини її 
цілісність виходить за межі культури і ви
ступає всеосяжним началом — «надбудову
ється» над культурою як вищий критерій 
ціннісних орієнтацій і забезпечує життє
здатність останньої (с. 88).

Рецензовану монографію вирізняє по
становка широкого кола питань. Однак, 
на жаль, не всі вони висвітлюються роз
горнуто, з достатньою повнотою. Так, вар
то було б грунтовніше дослідити практич
ні передумови становлення притаманних 
культурі _ форм спілкування і ціннісної 
орієнтації, детальніше розглянути пробле
му багатомірності самої культури. Очевид
но, що ця багатомірність пов’язана не 
лише із специфікою ціннісного відношен
ня, а має й інші передумови. Більшої чіт
кості потребує постановка питання про 
загальноісторичні інтенції людського існу
вання та їх співвідношення з відповідними 
культурними цінностями. Вагомішим мав 
би бути внесок монографії і в дослідження 
конкретно-особистісних аспектів формуван
ня нової людини. Разом з тим В. А. Ма
лахов спиняється па малодослідженнх пи
таннях теорії культури (особливо це 
стосується проблеми розвитку людини як 
цілісного суб’єкта культурно-історичної 
творчості), уточнює значення таких понять, 
як «прпродноісторична необхідність», 
«форми спілкування», «матеріальне спілку
вання», «цінність», котрі не завжди адек
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ватно вживаються у філософському ана
лізі культури. Взагалі складається вражен
ня, що автор прагнув сказати якомога 
більше з приводу багатьох проблем, але 
його обмежував обсяг книги. Однак і та
кий, певного мірою постановочний, харак
тер висвітлення питань культури запро

шує вдумливого читача до співбесіди, в 
якій теоретичний пошук не применшує 
самоцінності спілкування як необхідної 
передумови реалізації людської цілісності в 
процесі культурно-історичного розвитку.

В. С. ГОРСЬКИЙ, Ю. А. 1ЩЕНК0

ІСТИНА 3 ПОГЛЯДУ ЄДНОСТІ ГНОСЕОЛОГІЇ, 
І СВІТОГЛЯДУ

Однією з особливостей сучасного філо
софського пізнання є переосмислення тра
диційної філософської проблематики з по
гляду єдності теоретико-пізнавальних, со
ціально-практичних, світоглядних та соціо- 
культурних підходів до аналізу знання. В 
цьому плані досліджується проблема істи
ни в монографії Є. І. Андроса *.

* Андрос Е. Я. Истина как проблема 
познания и мировоззрения. — Киев: Наук, 
думка, 1984.—144 с.

Застосований у рецензованій праці під
хід до вивчення проблеми істини дав мож
ливість проаналізувати широке коло пи
тань: розуміння істини як відображення 
суб’єктом об’єктивної дійсності в процесі 
суспільно-історичної практики; витлумачен
ня істини як способу освоєння дійсності 
відповідно до її характерних рис як еле
мента культурно-історичного процесу.

Торкаючись гносеологічних зрізів проб
леми істини, автор відзначає, що гносеоло
гічна проблематика є похідною від шир
шого відношення «людина — світ». Істина 
в такому плані — «не лише відповідність 
знання предмету пізнання, а й засіб свідо
мої орієнтації людини у світі, форма сві
тоглядної активності» (с. 4).

Розглядаючи гносеологічний зміст істини 
у контексті людського світовідношення 
(розділ 1), автор виходить з того, що 
істина як філософська категорія є об’єк
тивно значущою формою людського мис
лення, становить його предметно-змістов
ний каркас і визначає логіко-понятійну 
структуру, зумовлюючись не лише діяль
ністю пізнання, а й всією сукупністю пред
метно-практичних відношень людини до 
світу. Адекватне осягнення предметного 
змісту істини потребує її розгляду в куль
турно-історичному контексті, що в свою 
чергу пов’язане з виявом світоглядного 
змісту істини, дослідженням її крізь приз
му світорозуміння, світовідношення та 
світосприйняття як духовно-практичних пе
редумов світоперетворепня.

Істина з погляду названих передумов — 
це резюме суспільно-історичної практичної 
діяльності людини. Як момент світогляду, 
вона виконує роль регулятора у відношен
нях «людина — світ», «людина — людина», 
а в умовах соціалізму і комунізму висту
пає ідеалом предметно-перетворюючої ді
яльності. В монографії названі питання ді
стають докладне висвітлення.

Торкаючись висвітлення предметного 
змісту істини (II розділ), автор підкрес
лює, що предметність істини визначається 
природою суспільно-історичної практики 
людини. Заслуговує на увагу думка авто
ра про те, що, хоча сутність предмета 
відображується в пізнанні завдяки мате
ріальній діяльності і сприймається суб’єк
том у формах практики, змістом відобра
ження виступають сутнісні визначення са
мого предмета, об’єктивна логіка його 
розвитку, а не ті форми практики, завдя
ки яким вони були одержані в пізнанні 
(с. 44). У зв’язку з цим характеризуються 
проблеми співвідношення чуттєвого і ра
ціонального, емпіричного і теоретичного в 
пізнанні та їх роль у формуванні пред
метності істини. Автор слушно зауважує, 
що чуттєвість у людини визначається 
культурно-історичним процесом, опосеред
ковується категоріальним складом мис
лення (с. 53). Але, здається, ця думка за
слуговує більшої аргументації, Зокрема, 
необхідно було б показати, як у процесі 
соціалізації через спілкування та навчан
ня відбувається категорнзація чуттєвості.

З’ясовуючи питання про умови пред
метної зумовленості істини і соціальну 
заданість її об’єкта, Є. І. Андрос зверта
ється до аналізу «Капіталу» К. Маркса. 
Автор підкреслює, що К. Маркс уперше в 
політекономічній науці розмежував за
гальні визначення економічних явищ і їх 
прояви, що фіксуються буденною СВІДО
МІСТЮ. Цього не розуміли буржуазні еконо
місти і тому часто-густо сприймали яви
ще за сутність і навпаки. Завдяки прове
деному розмежуванню сутності і явища в 
економічних відносинах, предметом дос
лідження у К. Маркса стали не просто 
економічні явища, а економічні форми 
явищ, тобто опосередковані суспільно-істо
ричною практикою і зафіксовані у загаль
них формах понятійних визначень економіч
ні категорії. У категоріях, взятих не як 
передумова людської діяльності, а як 
наслідок такої діяльності, відображаються 
граничні, загальні і необхідні властивості 
дійсності, роди буття, що одночасно ви
ступають родами свідомості. Категорії фі
лософії (і категорія істини) характеризу
ються предметністю, але роль предметних 
сутностей вони виконують, будучи взяті в 
системі, в логіці, в діалектичних зв’язках.

Предметність істини розглядається в 
кількох планах: у відповідності поняття 
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предметові та поняття — поняттю, а також 
у реалізації поняття в предметній дійсності 
(с. 70). Останній аспект становить особ
ливий інтерес, бо стосується проблем ма
теріалізації істини в практичній діяльності. 
В монографії зазначається, що реалізація 
істини в практиці здійснюється через вход
ження істини до формування ідеалів і пе
реконань людини. Вивчення питання вті
лення істини в практику має важливе 
значення для діалектнко-матеріалістичної 
філософії як ідейно-теоретичної основи 
творення нового суспільства. Оволодіння 
істиною та процес її втілення в життя в 
умовах соціалістичного і комуністичного 
будівництва — це однії із шляхів досяг
нення гармонійного, всебічного розвитку 
людини (с. 80).

Про істину в структурі світосприймання 
йдеться в третьому розділі монографії. 
Тут висвітлюється важлива і складна про
блема— усвідомлення істини та перетво
рення її в одну з умов свободи людини, 
її свідомої практичної діяльності. Зазна
чається, що в такому плані істина нероз
ривно пов'язана з виявами людських по
треб, інтересів, мотивів, смислів та ін., з 
усією сферою практичної ціннісної свідомо
сті (с. 83). Практика розглядається як ці
лісне відношення людини до світу, вона 
включає в себе предметно-перетворюючий, 
практично-духовний, ціннісно-орієнтаційннй, 
комунікативний та інші аспекти (с. 84. 85).

Щоб істина стала елементом світосприй
няття, говориться в монографії, вона має 
перейти з категорії суспільної свідомості в 
категорію індивідуальної свідомості, тобто 
стати суб’єктивним чинником у діяльності 
людини. У зв’язку з цим значну увагу 
приділено висвітленню ролі суб’єктивності 
як носіння істини, проблемі засвоєння суб’єк
том суспільної культури. Розкриття цього 
питання здійснюється на прикладі критич
ного аналізу філософського вчення Кірке- 
гора. Водночас зауважимо, що проблема 
освоєння суб’єктом культури, перетворен
ня її в спосіб життя люди ни заслуговує 
на дальше вивчення.

Автор не обмежується констатацією факту 
впливу світосприйняття на усвідомлення 
істини. Він розкриває наявність різних рів
нів у цьому процесі. Це дає можливість 
більш диференційовано проаналізувати 
взаємовплив процесів світорозуміння та 
усвідомлення істини.

Виникнення філософії маркензму-лені- 
нізму, констатується в монографії, озна
чало принципово новий підхід до розв’я
зання проблем співвідношення істини і 

світорозуміння. Основна особливість поля
гає в тому, що комуністичне світосприй
няття, на відміну від буржуазного, має 
цілісний характер, є справді гуманістич
ним. Свідомість і істина в марксизмі висту
пають в нерозривній єдності. Перетворення 
світу на комуністичних засадах — це вті
лення вищих гуманістичних ідеалів, досяг
нення істинного пізнання світу.

Зазначимо, що в монографії розгля
дається широке коло складних проблем і 
не всі вони дістали повне висвітлення та 
обгрунтоване розв’язання. Па деякі з них 
вказує сам автор (с. 32 та ін.). Трапля
ються окремі положення, що потребують 
уточнення або мають дискусійний харак
тер. Це, наприклад, стосується питання 
співвідношення абсолютної і відносної іс
тини (с. 17). Не викликає сумніву думка, 
що критерієм істини виступає не окремий 
акт практики, а практика в повному її 
обсязі, з усіма її компонентами. Але по
требує уточнення зроблений з цього за
сновку висновок, що ніби «цілком виклю
чена можливість перевірки на істинність 
кожного окремого положення теорії, взя
того поза її загальним контекстом» (с. 49). 
Насправді теорія ніколи не перевіряється 
загалом, з усіма її елементами, а переві
ряються окремі її моделі, і висновки щодо 
усієї теорії робляться, як звичайно, у 
формі гіпотез та ін. Потребує меншої кате
горичності (в плані зазначення негативних 
рис) оцінка значення методики в мисленні 
вченого, взагалі техніко-операційного мис
лення (с. 89, 127).
. Згадані зауваження не впливають на за
гальну оцінку цікавого дослідження Є. І. 
Андроса. Основним є те, що у вивченні 
проблеми істини зроблене ще одне зрушен
ня в подоланні суто гносеологічної харак
теристики істини і показана її соціокуль- 
турна, світоглядна сутність. У праці міс
титься багатий історико-філософський ма
теріал, аргументованою є критика не- 
марксистських поглядів на проблему істи
ни. Загалом рецензована монографія — 
один з цікавих доробків, де на матеріалі 
конкретної категорії показується культур
но-історична зумовленість філософського 
знання, розкривається проблема втілення 
категорій в практичну діяльність людини. 
Це має не тільки першорядне теоретичне, 
а й практичне значення, безпосередньо по
в’язане з питанням комуністичного вихо
вання, формуванням комуністичних ідеа
лів і переконань.

В. А. РИЖКО, О. М. ГУГНІН

КРИТИЧНИЙ АНАЛІЗ ВЗАЄМОДІЇ 
БУРЖУАЗНОЇ ФІЛОСОФІЇ ТА ІДЕОЛОГІЇ

Останніми роками міжнародний імперіа
лізм посилює підривну, антикомуністичну 
діяльність, координує свої акції, спрямова
ні проти реального соціалізму, світового 

революційного і національно-визвольного 
руху. Ця діяльність, як і ця координація, 
стосуються всіх сфер суспільного життя — 
економіки, політики, ідеології, духовної 
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культури загалом. Активно включаються в 
масований похід проти соціалізму, ного 
філософії та ідеології й представники різ
них напрямів сучасної буржуазної філо
софії. Навіть ті з них, які декларують свою 
«соціальну иеангажованість», «об’єктив
ність», «нейтральність» тощо, так чи інак
ше виявляються втягнутими в орбіту ідео
логічної боротьби, в систему буржуазного 
пропагандистського впливу на свідомість 
людей. З’ясуванню саме цієї ідеологічної 
спрямованості сучасної буржуазної філо
софії й присвячена рецензована колективна 
монографія * (автори — А. Т. Гордієнко, 
В. О. Курганський, Н. П. Поліщук, В. В. 
Лях, В. Г. Табачковський, О. М. Соболь, 
Є. М. Причепім, А. М. Єрмоленко, К. 10. 
Райда, Я. В. Любивий, М. Д. Култаєва), 
яка стала помітним явищем у науково
му житті республіки, зробила певний вне
сок в теоретичний арсенал нашої контрпро
паганди.

* Идеалистическая философия и идеоло
гические доктрины современной буржуа
зии. — Киев: Наук, думка, 1983. — 310 с.

В праці виявлено декілька рівнів со
ціально-класової зумовленості буржуазної 
філософії, розкрито детермінацію форм її 
включення в ідеологічну практику буржуаз
ної пропагандистської машини. Виходячи з 
логіки дослідження проблеми, автори поді
лили книгу на два розділи. В першому роз
глянуто світоглядні і методологічні перед
умови ідеологічних доктрин буржуазного 
суспільства, другий присвячено критичному 
аналізу апологетичної сутності цих доктрин.

Дуже важливою з погляду змістового 
навантаження є перша глава, в якій здій
снена спроба виявити взаємозв’язок та 
взаємозумовленість філософії та ідеології, 
починаючи з епохи Просвітництва і кінчаю
чи сучасними варіантами протиставлення 
філософії й науки, філософії й ідеології в 
позитивізмі й екзистенціалізмі. На основі 
висвітлення цих тем у другій главі аналі
зується низка питань, актуальних для ро
зуміння світоглядних і теоретичних перед
умов сучасних буржуазних ідеологічних 
доктрин. Серед них найбільш вагомим є 
дослідження соціальної зумовленості нау
кового знання, аналіз його співвідношення 
з класовими інтересами. У цьому аспекті 
докладно й різнобічно аналізуються кон
цепції М. Вебера, М. Шелера, К. Маннгей- 
ма. Щоправда, аналіз поглядів теоретиків 
Франкфуртської школи «неомарксизму» з 
питання співвідношення науки й ідеології 
представлений в цій главі дещо поверхово, 
що створює певну диспропорцію у викладі 
матеріалу.

Досліджуючи зміни, що відбулись в 
буржуазній філософії останніх років, ав
тори вказують на зростання її ідеологічної 
спрямованості. Це проявляється як в со
ціальній «запрограмованості», здавалось 
бп, «нейтральних» гносеологічних концеп
цій, так і в збільшенні в них питомої ваги 
прагматичної тематики, .утилітаризму. Як 
показано в роботі, навіть зовнішньо про
тилежні тенденції в розвитку буржуазної 
філософії (сцієнтизм — антисцієнтпзм, мо
нізм — плюралізм) прямо або опосередко- 

вано «працюють» на виправдання капіталіс
тичного ладу. В технократичних доктринах 
це видно найбільш явно, що ж стосується 
соціально-критичних концепцій, то тут 
буржуазна апологетика набуває більш за
вуальованих і опосереднених форм.

В цьому плані неабиякий інтерес стано
вить аналіз форм конфронтації раціоналіз
му й ірраціоналізму, проведений в третій 
главі першого розділу. Автори розкрива
ють еволюцію цієї конфронтації, показу
ють неспроможність буржуазних філософів 
знайти «нові» форми раціональності. На
магання прибічників капіталізму пояснити 
кризу сучасного буржуазного суспільства 
девальвацією того чи іншого світоглядного 
принципу, як зазначають автори, не лише 
є опосередкованим способом виправдання 
існуючого ладу, але має й певну ідеологіч
ну спрямованість — приховати основні со
ціально-економічні суперечності капіталіз
му. В монографії позиція ірраціоналізму 
цілком слушно розглядається як така, що 
лише доповнює раціоналізм в теоретичному 
плані, проте практично не виходить за ме
жі буржуазного світоусвідомлення.

Важливі проблеми критики сучасних фі
лософських концепцій плюралізму, їх 
взаємозв’язку з буржуазною ідеологією 
даються в главі «Інтерпретації плюралізму 
в сучасній буржуазній ідеології» (с. 93— 
129). Хоча критика плюралізму вже має 
певні традиції в марксистській філософ
ській літературі, авторам вдалось виділити 
деякі нові в методологічному й соціально- 
практичному відношенні ракурси дослід
ження даного питання. Це стосується на
самперед виявлення світоглядного контек
сту формування плюралізму як впливової 
тенденції в сучасних ідеологічних доктри
нах буржуазії, розкриття органічної «впн- 
саності» принципу плюралізму в філософ
сько-ідеалістичні концептуальні утворення, 
доведення відносності дилеми плюралізму— 
монізму в межах дослідження активного 
впливу плюралістичних доктрин на бур
жуазний світогляд. Як слушно зауважу
ють автори, якщо співвіднести буржуазний 
світогляд в цілому та ідеологію — теоре
тичний рівень суспільної свідомості, то 
плюралістичним доктринам «належить 
роль своєрідного буфера між першим та 
другим» (с. 97). Ці доктрини виступають 
ідеологічним засобом перекладу філософ
ських концепцій буржуазної ідеології на 
мову уявлень, ідей, ідеалів буржуазного 
світогляду на його духовно-практичному 
рівні. Визначальним фактором, засобом і 
внутрішнім механізмом цього перекладу є 
буржуазна пропаганда. «Доктрини — це 
форма, засіб буржуазної пропаганди, на
цілені на формування теоретичних стерео
типів в буржуазній масовій свідомості» 
(с. 98). На жаль, цікава теза про взаємо
зв’язок ідеологічних доктрин і буржуазної 
пропаганди не знайшла достатньо розшире
ного і аргументованого викладу в даній 
главі.

У другому розділі під кутом зору взає
модії філософії, ідеології та буржуазної 
пропаганди розглядаються ті ідеалістичні 
концепції, які складають, так би мовити, 
«нижній» поверх буржуазної філософії, 
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тобто безпосередньо виходять на масову 
свідомість. Автори аналізують широкий 
спектр підходів, які використовуються 
буржуазною пропагандистською машиною 
для насадження штампів буржуазного сві
тосприйняття, антикомуністичної ідеології, 
цінностей капіталістичного способу життя. 
Цей розділ відкривається главою, в якій 
критично аналізується сучасна «марксоло- 
гія», причини виникнення «марксологічного 
буму» в наш час, спроби створити «пост- 
марксизм» тощо. Автори вказують на 
складність і багатоплановість такого яви
ща в буржуазній філософії, як «марксоло- 
гія», до якої належать різні за своїми по
глядами буржуазні соціологи. Як відзна
чається в монографії, останнім часом серед 
буржуазних філософів активізувалась 
тенденція «загравання» з марксизмом. З 
одного боку, вони «віддають належне» 
К. Марксу, з другого — протиставляють 
йому різні варіанти «постмарксизму».

Глава «Споживацька свідомість як засіб 
буржуазного впливу на маси» послідовно 
розкриває сутність процесу проникнення 
«споживацької ідеології» в різні філософ
ські і соціологічні концепції, а також її 
функціонування на рівні соціальної пси
хології буржуазного суспільства. Спираю
чись на марксистський аналіз виникнення і 
способу існування буржуазної свідомості, 
автори показують безпосередній зв’язок 
споживацької свідомості з капіталістичним 
способом виробництва, який безперервно 
відтворює орієнтацію на споживацтво. 
Достоїнством даного розділу є вдале поєд
нання теоретичного аналізу буржуазної 
концепції споживання з висвітленням її 
прагматичної спрямованості. Для доведен
ня цього критично аналізуються різні ва
ріанти прагматичної філософії, розкрива
ється вплив останньої на свідомість люди
ни, на формування у неї індивідуалістич
них орієнтацій, на прищеплення ідеї «осо
бистого успіху». Автори, безумовно, праві, 
коли зазначають, що «споживацька ідео
логія і нині активно використовується для 
буржуазного впливу на свідомість трудя
щих капіталістичних країн» (с. 164). Про
те, на наш погляд, її живучість зумовлю
ється не лише тим, що всі сучасні буржуаз
ні концепції запозичують світоглядні уста
новки споживацтва. Останнім часом на 
Заході особливої популярності набула так 
звана соціологічна пропаганда, яка безпо
середньо ставить собі за мету пропаганду 
не стільки ідей, скільки буржуазного спо
собу життя з його культом споживання, 
меркантильними цінностями, сурогатами 
«масової культури». Саме цей аспект ав
торам бажано було б проаналізувати де
тальніше.

Логічним продовженням теми, висвітле
ної в попередній главі, є глава «Ідеологіч
на спрямованість концепцій «елітарної» і 
«масової» культур». Тут показується не
спроможність як елітарної концепції куль
тури, так і її антипода — так званої «ма
сової культури». Автори розкривають два 
аспекти і, відповідно, цільові призначення 
«масової культури». З одного боку, вона 
є певним надбанням буржуазного суспіль
ства, відображенням капіталістичного спо

собу виробництва на монополістичній ста
дії його розвитку, з другого ж — «масова 
культура» слугує знаряддям маніпулюван
ня свідомістю мас. Слід було б, однак, 
більш конкретно розкрити механізм впли
ву «масової культури» на свідомість мас, 
її дегуманізуючу роль. Вкажемо й на те, 
що критичний аналіз ідеологічної функції 
концепцій культурного елітаризму дещо 
випадає з контексту розділу. До того ж 
весь матеріал з цього питання викладений 
лише на п’яти сторінках, що явно замало 
для розкриття такої теми.

Окрема глава рецензованого дослідження 
присвячена критиці однієї з новітніх орієн
тацій сучасної буржуазної свідомості — 
«нового консерватизму» (або «неоконсер
ватизму»). Розглянуто нсоконсервативні 
проекти «відродження» буржуазної куль
тури, представлені концепціями Д. Бслла, 
А. Вінера, К. Леша та ін. Підкреслюється, 
що стратегічна лінія неоконсерватизму по
лягає в прагненні привести духовне вироб
ництво, занепад якого пояснюється адепта
ми неоконсерватизму впливом буржуазно- 
ліберальної ідеології, у відповідність з ко
рінними приватновласницькими інтересами, 
які безроздільно .панують в сфері мате
ріальних відносин капіталізму.

Розглядувана новітня течія буржуазної 
ідеології ще остаточно теоретично не офор
милась, концепції її представників неодно
рідні і внутрішньо суперечливі. Разом з 
тим, автори послідовно проводять думку, 
що, незважаючи на показне розмаїття 
ідейних течій неоконсерватизму, його ос
новна мета зводиться до розробки новіт
ніх програм стабілізації капіталізму за до
помогою мінімальних соціокультурних ре
форм, до створення ефективних пропаган
дистських альтернатив навіть ліберально- 
технократичній ідеології, не кажучи вже 
про марксизм-ленінізм. В праці підкреслю
ється, що теоретичні побудови неоконсер- 
ваторів є утопічними в своїй основі, супе
речать реальному ходові суспільно-історич
ного прогресу. *

В заключній главі «Політична антропо
логія: теоретичні завдання і практичні ці
лі» розкривається наукова неспроможність 
західнонімецької антропологічної філософії 
у поясненні природи людини і сутності по
літики. Тут доводиться, що політична ан
тропологія нехтує матеріальні передумови 
політичної практики, розглядає її лише як 
суто духовне явище, яке нібито зводиться 
виключно до функції регулятора в системі 
міжособовнх і міжкласових відносин. Авто
ри розкривають класову сутність спроб фі
лософської антропології представити істо
рично минущі відносини панування і під
корення, характерні для класово-антагоніс
тичного суспільства, як позаісторичні ан
тропологічні сутності, що нібито виплива
ють з «природи людини».

Отже, в роботі представлений критичний 
аналіз досить широкого спектру буржуаз
них філософських і соціологічних концеп
цій, виявлена їх методологічна, теоретична і 
практична неспроможність, з’ясована тен
денція до взаємопроникнення і взаємодо- 
повнення різних, навіть протилежних філо
софських установок. Звичайно, не всі існу
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ючі на Заході філософські школи тут пред
ставлені. Проте це й не було метою авто
рів монографії. Вони ставили собі завдан
ня розкрити причини дедалі тіснішого зми
кання буржуазної філософії й ідеологічних 
доктрин сучасного капіталізму, що обслу

говують практичні пропагандистські потре
би панівних кіл буржуазного суспільства. 
І ця сторона справи висвітлена в моногра
фії грунтовно, що й є основним її достоїн
ством.

10. В. КУШАКОВ

ДІАЛЕКТИКА ЯК ФОРМА ІСНУВАННЯ 
І РОЗВИТКУ КУЛЬТУРИ

Останнім часом значно посилилась ува
га дослідників до аналізу зв’язку культу
ри з різними галузями людської діяльнос
ті, вивчення культурно-історичної зумов
леності норм і принципів пізнавального 
відношення в його генетичних і функціо
нальних зв’язках зі світом людини. Діалек
тика пізнання світу людиною в культурно- 
історичному контексті орієнтує дослідників 
у напрямі зміни деяких усталених погля
дів на конкретний хід розвитку пізнання в 
ту або ту культурно-історичну епоху, на
голошує на потребі враховувати все роз
маїття соціально-культурних опосередку
вань у визначенні специфіки конкретно-іс
торичної боротьби двох ліній у філософії: 
матеріалізму та ідеалізму, науки і релігії, 
метафізики та діалектики.

Зазначене коло питань перебуває в цент
рі уваги рецензованої монографії М. О. Бу
латова *.

Аналіз проблеми взаємозв’язку діалек
тики і культури, категоріального апарата 
людського мислення з соціально-практич
ними засадами людського буття у світі, 
намічений М. О. Булатовим, грунтується на 
принципі, про який говорилося на червне
вому (1983 р.) Пленумі ЦК КПРС: «дис
кусії з приводу законів і категорій науки 
не повинні мати самодостатнього, схолас
тичного характеру»!. Такий підхід забез
печується за умови, коли пізнавальний 
процес, в якому реально функціонують ка
тегорії, розглядається не як самодостат
ній, а під кутом зору його суспільно-істо
ричної практичної природи. Це вже міс
титься в авторській характеристиці пізна
вального процесу як однієї з сутнісних сил 
людини (с. 27), що дозволяє підійти до 
розуміння категорій як «внутрішніх форм 
культури» і тим самим розкрити «зв’язок 
категорій», який «відтворює загальні струк
турні залежності в організмі культури» 
(с. 29).

М. О. Булатов звертає увагу на те, що 
перші філософські системи діалектики ви
никають лише на межі XVII—XIX ст. у 
німецькій класичній філософії. Цей поворот 
до діалектики знаменував собою переорієн-

♦ Булатов М. А. Диалектика п культу
ра. — Киев: Наук, думка, 1984. — 215 с.

! Матеріали Пленуму Центрального Ко
мітету КПРС 14—15 червня 1983 року. — 
К, 1983, с. 32.

тацію філософії від вивчення природи 
(XVII—XVIII ст.) до вивчення культури: 
«якщо «біблією» матеріалізму, — відзначає 
автор, — у XVIII ст. була «Система при
роди», то аналогічною «біблією» по тому 
стала «Феноменологія духу», тобто систе
ма духовної культури у діалектичному зма
люванні. Принцип розвитку вперше стає в 
ідеалістичній формі загальнофілософським 
принципом, вищим синтезом філософської 
рефлексії про духовну культуру людства» 
(с. ЗО). Що ж до попередніх етапів, то фі
лософія Нового часу була періодом пану
вання метафізики — і тому вчення Беко
на, Гоббса, французьких матеріалістів і 
т. д. були недіалектичними. Навіть давньо
грецька діалектика виявляється діалекти
кою лише у специфічному, вузькому розу
мінні цього терміна («наївною» діалекти
кою, як говорили про неї К. Маркс і 
Ф. Енгельс), тобто діалектикою, позбавле
ною такої її істотної риси, як розвиток. 
«Всі три основних закони діалектики, — 
паґолошує на цій обставині М. О. Була
тов, — у давньогрецькій філософії вира
жають не розвиток, а становлення (рух) 
всього існуючого, що відбувається як кру
говорот» (с. 50). І далі: «весь античний 
світогляд у питанні про рух тяжіє до уяв
лень про круг як домінуючу форму, у якій 
відбувається становлення речей і світу за
галом. Круговорот — це загальна схема 
мислення і бачення світу у всій античнос
ті» (с. 51). Для обгрунтування своєї думки 
автор звертається до конкретно-історичних 
обставин панування рабовласницького спо
собу виробництва, вказуючи, що останній 
«не давав реальної і, внаслідок цього, ду
ховної перспективи для виходу з того ко
ла, в якому кружляло античне суспільство» 
(с. 50—51). Слушним уявляється і мірку
вання автора щодо чинників метафізичного 
характеру матеріалістичної філософії, 
орієнтованої лише на вивчення природи. 
Адже природа як об’єкт природничих наук 
виступає як щось дане, усталене (непов
торне, одиничне, плинне розглядається як 
«оманлива» видимість, як щось принципо
во неістотне), а природознавство, внаслі
док відомих обставин цього історичного 
періоду, характеризується як безумовний 
взірець науковості для філософії (насам
перед. — матеріалістичної) Нового часу. 
Тому невипадково сталося так, що загаль
ний для природознавства того періоду спо
сіб подавати речі й процеси природи у їх 
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відокремленості, поза їх загальним зв’яз
ком був перенесений у філософію, в межах 
якої цей спосіб розуміння створює, за ві
домою характеристикою Ф. Енгельса, «спе
цифічну обмеженість останніх століть — 
метафізичний спосіб мислення»2. Саме то
му філософія приходить до розуміння діа
лектики природи, лише ознайомившись з 
діалектикою культури, хоча й перше на
ближення до діалектики природи, що його 
подибуємо в німецькій класичній філософії, 
стає можливим за умов суто ідеалістичного 
«припущення», що природа є чимось 
«створеним», є продуктом певного діяльно
го начала — «абсолютної ідеї», «духу» та 
ін. Лише марксизм демістифікує діалекти
ку природи, надаючи їй адекватної, науко
вої форми.

2 Днв.: Енгельс Ф. Анти-Дюрінг.—
Маркс К., Енгельс Ф. Твори, т. 20, с. 21.

3 Маркс К., Енгельс Ф. Святе сімей
ство.— Маркс К., Енгельс Ф. Твори, т. 2, 
с. 98.

4 Див. там же, с. 132.

Метафізичність домарксівського матеріа
лізму, орієнтованого на природу, не є ре
зультатом антидіалектичного характеру 
природи самої по собі. Разом з тим аналіз 
соціально-історичних, ідейно-теоретичних та 
ін. обставин, що зумовлюють метафізич
ність домарксівського матеріалізму вийшов 
не зовсім повним, фрагментарним. Очевид
но, треба було б докладніше спинитися на 
розрізненні типів детермінації, що визна
чають процеси розвитку у природному (до- 
суспільному) і суспільному бутті. Якщо ак
тивними чинниками, що спричиняють роз
виток (і взагалі рух) у природі, є пере
важно чинники, наявні тут і тепер, то у 
суспільному бутті, поряд з названим типом 
чинників, значну роль відіграє детерміна
ція можливостями. Адже суспільне життя, 
історія є «не що інше, як діяльність лю
дини, що переслідує свої цілі»3 4. Переслі
дувати ж цілі можна, лише усвідомивши ті 
або інші можливості (мета і є не що ін
ше, як усвідомлена і обрана людиною мож
ливість). Отже, можливість включається 
безпосередньо у зміст чинника людської 
дії, тоді як у природних процесах реаліза
ція можливостей відбувається стихійно. 
Тому діалектичний характер реальності на
багато виразніше (внаслідок включення до 
активних агентів процесу не тільки дійс
них, а й можливих, потенціальних його 
елементів) виявляється в суспільному жит
ті, історії, культурі, ніж у природі (це, 
звичайно, не означає якоїсь «меншої міри» 
діалектнчиості природи порівняно з су
спільством — просто на якісно різних рів
нях об’єктивної реальності діалектика ви
являється по-різному,’ специфічно).

Вказаними обставинами і зумовлюється 
рух від матеріалізму XVII—XVIII ст. до 
ідеалізму німецької класичної філософії 
(с. Зо), внаслідок чого, як зауважував у 
свій час К. Маркс, «філософія була проти
ставлена метафізиці» *.  В рецензованій мо
нографії цей рух аналізується в плані руху 
«філософської думки від наук про приро
ду, метафізичного і споглядального розу
міння дійсності до наук про культуру, до 

діяльнісного і діалектичного тлумачення 
всього світу» (с. 35). І якщо протягом всі
єї філософії Нового часу (починаючи від 
Ф. Бекона) її предметом була природа, то 
в рамках німецької класичної філософії 
таким предметом стає діяльність (саме та 
«діяльна сторона», яка, за К. Марксом, 
внаслідок головного недоліка старого ма
теріалізму — споглядальності — випадала 
з його поля зору) і історія. Це і дозво
лило німецькій класичній філософії вперше 
в історії філософії створити систематичне 
вчення про діалектику (хоча, зрозуміло, на 
ідеалістичній основі).

В рецензованій монографії докладно ана
лізується еволюція поняття історії в філо
софії класичного німецького ідеалізму, зо
крема, підкреслюється, що вже І. Кант, 
хоча і опосередковано, зорієнтував питан
ня про категорії на вивчення історії, а у 
И.-Г. Фіхте історія стає своєрідною «за
гальною ареною», на якій розгортається 
рух форм духовної культури. У Ф. Шел
лінга категорії виступають як результат 
певного процесу історичного розвитку. 
«Шеллінг, — зауважує з цього приводу 
М. О. Булатов, — дає... діяльнісне тлума
чення категорій, в чому полягає його вели
ка заслуга в історії філософської думки» 
(с. 107—108). В монографії детально ана
лізується значення теорії для філософської 
системи Гегеля. Вказуючи на той факт, що 
історія у Гегеля «повернута у минуле» ав
тор доводить свій аналіз до з’ясування 
суспільно-історичних джерел такого розу
міння історії, підкреслюючи, що «в свідо
мості ідеологів буржуазії завершення ста
новлення капіталістичної суспільно-еконо
мічної формації відобразилося в ідеї, згід
но з якою суспільство пережило справжню 
історію в минулому, коли виникли бур
жуазні суспільні відносини. Тепер же но
вий лад в цілому склався і можливе тіль
ки його часткове вдосконалення. Майбутнє 
уявлялось застиглим, незмінним» (с. 114— 
115). Багато в чому цікавим і новим (під 
кутом зору аналізу взаємозв’язку діалек
тики і культури) є дослідження спроб 
Л. Фейербаха подолати ідеалістичну об
меженість німецької класичної філософії з 
позицій матеріалізму, що «співпадає з гу
манізмом» (к. Маркс).

Проблеми, поставлені в монографії 
М. О. Булатова, і оригінальні підходи до 
їх розв’язання, багато в чому виходять на 
проблематику сучасної ідеологічної бороть
би (це зокрема, стосується питання про 
«принципову правомірність» постановки пи
тання про діалектику природи, яке наші 
ідеологічні супротивники — особливо ек
зистенціалісти, неофрейдпети та ін. — всі
ляко містифікують з метою «іманентної» 
критики марксизму). Разом з тим, хотіло
ся б бачити «виходи» на сучасну ідеологіч
ну боротьбу Збільш розгорнутими і деталь
ними, ніж це зроблено на сторінках книжки.

В цілому ж рецензована монографія за
слуговує на схвальну оцінку і знайде по
зитивний відгук не лише у філософів, але 
й у широкого кола фахівців, що цікав
ляться проблемами розвитку гуманітар
них паук.

І. В. БИЧКО
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ДОСЛІДЖУЮЧИ ЗАКОНИ СТРУКТУРИ 
і ОРГАНІЗАЦІЇ МАТЕРІЇ

Здебільшого, коли йдеться про гармонію, 
гармонійні зв’язки і відношення речей, у 
свідомості відтворюється уявлення про ес
тетичний об’єкт, підпорядкований «зако
нам краси», пройнятий розмірністю, про
порційністю, внутрішньо і зовнішньо доско
наліш. Якщо цей об’єкт динамічний, то в 
ньому мають погоджуватися внутрішні ру
хи і ритми складових його частин. У цьо
му процесі вони синхронізуються (приво
дяться до одного ритму, або «стандарту» 
часу), набуваючи закономірного, стійкого 
характеру. Така риса всіх складних, на
самперед самоорганізованих, систем.

Що ж примушує самоорганізовані систе
ми набувати цієї пропорційності й сумір
ності у розподілі структурних компонен
тів? Що є причиною стійкого самопогод- 
женого характеру рухів підсистем у ме
жах єдиного функціонального ритму? Оче
видно, одних лише «законів краси» тут 
явно не достатньо, а потрібен поглиблений 
науковий аналіз феномена гармонізації 
внутрішньо диференційованого цілого, ося
гнення механізму перетворення множини в 
єдність. Хоча постановка такого завдання 
є плідною для дальшого з’ясування струк
турних зв’язків і співвідношень об’єктив
ного світу, для удосконалення управління 
складними системами (в тому числі госпо
дарським механізмом), розвитку принципів 
системодинаміки та ін., вона ще не дістала 
належного висвітлення в марксистсько-ле
нінській науці.

Рецензована книжка * присвячена спе
ціальному розглядові проблеми міри гар
монії, метричної сутності самопогоджсних 
у своїй різноманітності єдностей.

* Сороко Э. М. Структурная гармония 
систем. — Минск: Наука й техника, 1984. 
— 264 с.

Останнім часом у науковій і науково-по
пулярній літературі, в передачах по радіо 
і телебаченню представники різних спеці
альностей — математики, архітектори, біо
логи та ін. — часто зачіпають проблему 
гармонії, симетрії, доцільності, згадують 
принцип «золотого перетину» та ін. Вис
ловлюються цікаві судження про гармонію 
різних систем, здогадки і гіпотези про роз
маїтість співвідношень і зв’язків. У книж
ці Е. М. Сороко на противагу названим 
підходам даний строгий і послідовний ана
ліз проблеми гармонійних зв’язків у різ
них галузях пізнання.

Поєднуючи системний підхід з історич
ним методом, Е. М. Сороко простежує за
родження і розвиток ідеї гармонії в її 
метричній визначеності. Як випливає з ав
торського підходу, зв’язок гармонії будови 
цілого з принципом «золотого перетину», 
встановлений ще стародавніми греками, 
був аж ніяк не випадковим, а глибоко діа
лектичним і, отже, закономірним явищем. 
Ідея структурної гармонії систем у її най
простішій формі безпосередньо пов’язана з 
роздвоєнням єдиного на протилежності,

тобто з уявленням його, в кінцевому під
сумку, як певної сукупності внутрішніх 
відмінностей у рамках тієї самої сутності. 
Різні сутності не відносяться і тому не 
гармонізовані. Типовий випадок — антаго
ністичні протилежності. Автор показує, що 
в природних самоорганізованих системах 
об’єктивного світу гармонія через свою ді- 
алектичність припускає протилежність — 
дисгармонію, яка виникає у відповідних 
об’єктивних умовах (с. 127, 215—216, 231). 
Встановлення гармонії у розподілі струк
турних компонентів системи у більшості 
ситуацій означає виникнення структурної 
стійкості цієї системи, досягнення опти- 
мальності співвідношення її компонентів 
як частин цілого.

У книжці послідовно проведений логіко- 
модельнин (в тому числі кількісний) ана
ліз гармонії за допомогою виявлення дея
ких інваріантів для вираження закономір
ностей гармонії і процесів самоорганізації. 
Інваріанти (або вузли лінії мір), відігра
ють у цьому підході роль опорних (базис
них) точок. Маючи на увазі, що ймовір
нісний континуум становить поле числових 
значень в інтервалі (0,1), автор виявив 
неоднорідність цього поля в тому розумін
ні, що до деяких ймовірностей події тя
жіють більше, ніж до інших. Такими зна
ченнями ймовірностей виявляють себе 
структурні інваріанти — узагальнені «зо
лоті перетини» (математично описані як 
відношення чисел Фібоначчі). Автор на
звав це інформаційною інтерференцією.

Факт збігу інтегральної характеристики 
системи з однією з інваріантних точок шка
ли якості, що розбиває простір станів на 
«зони специфіки», може розцінюватися як 
досягнення системою стійкого стану, в яко
му реалізується найбільш економічний ре
жим функціонування і гармонійність струк
турно-функціональної відповідності. Сту
пінь такого збігу може бути установлений 
на основі співвідношень (наведених на 
с. 216), які визначають діапазон варіації 
інтегральної характеристики структури, 
тобто виконують ту ж роль, що і диспер
сія в класичних статистичних розрахунках.

Автор гадає, що «закон збережен
ня структурної різноманітності», покла
дений в основу приведення структу
ри самоорганізованих систем до гар
монійних етапів (с. 204), може бути 
використаний у практиці планування і про
ектування оптимальних структур народно
господарського профілю, у створенні необ
хідних пропорцій господарського механіз
му, в управлінні якістю структурно і тех
нологічно складного продукту промислово
го виробництва, у знаходженні гармоній
ного співвідношення виробничої і невироб
ничої сфер та ін.

Авторський аналіз при цьому будується 
на узагальненні широкого кола даних і 
процесів із різних сфер пізнання — меди
цини, лінгвістики, біології, хімії, мистецтво
знавства та ін. Е. М. Сороко показує на
явність структурних інваріантів у всіх цих
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процесах і будує математичну теорію, що 
пояснює наявність даної схожості.

Досі ми розглядали центральну концеп
цію згаданої книжки. Є у ній також і по
бічні, але оригінальні сюжети, які станов
лять інтерес самі по собі. Наприклад, ма- 
лорозроблені аспекти різних категорій — 
абстрактного і конкретного, простору, уні- 
версуму та ін. (с. 107—'115); лінгвістичне 
моделювання структури природних систем 
(с. 156—165); раціональна теоретична мо
дель постійної тонкої структури (с. 85), 
що дозволяє розвивати теорію кратності і, 
отже, взаємовнраженості основних фунда
ментальних фізичних констант; закон за
будови ряду відомих із ядерної фізики 
«магічних чисел» (с. 93) та ін. Відзначимо 
вдалі узагальнення окремих методів із різ
них галузей знання: багатомірної розгорт- 
кн, структурних перетинів, простору ста
нів (с. 103-115).

Слабкими місцями книжки є недостатньо 
повно розкритий зв'язок пропонованого 

«інваріантного підходу» в процесі аналізу 
структурно стійких станів систем природи з 
концепціями нерівноважиої термодинаміки, 
які розвинуті школою 1. Пригожіша і ма
ють ті ж завдання (с. 205—210). Хотіло
ся б, щоб якісна інтерпретація висновків, 
важливих у контексті результатів, одержу
ваних у праці (с. 213—218), була більш 
грунтовною і повною. Те ж стосується за
ключного параграфа, де приклади, взяті з 
різних галузей знання, дані досить концен
тровано і потребують розгорнутих пояснень 
для уникнення враження схематичності.

Загалом же «Структурна гармонія си
стем» — серйозна праця, присвячена ана
лізу глибоких закономірностей будови ма
терії на всіх рівнях її організації. її про
читають з великим інтересом і користю для 
себе широкі кола спеціалістів різних про
філів.

В. І. ПАНІОТТО

ВИДАВНИЦТВО «НАУКОВА ДУМКА» В 1985 РОЦІ ВИПУСКАЄ У СВІТ ТАКУ КНИГУ:

ТАРАСЕНКО Н. Ф. ПРИРОДА, ТЕХНОЛОГИЯ, КУЛЬТУРА / ФИЛОСОФСКО-МИРО
ВОЗЗРЕНЧЕСКИЙ АНАЛИЗ.—20 л.—З крб. 40 коп.

Монографія присвячена філософсько-світоглядному аналізові взаємодії природи і 
культури. Підкреслюється, що суспільна життєдіяльність становить сутність культури 
як об'єктивної форми соціально-організованого процесу. Досліджуються основопо
ложні категорії діяльності: колективність, предметність, знаряддєвість, усвідом- 
леність, доцільність, планомірність, які становлять фундамент суспільної культури на 
відміну від зовнішньої природи. У сфері культури природа виступає як сукупність 
об'єктивних зв'язків матеріальної дійсності і умов людської цивілізації. Акценту
ється увага на характері взаємодії природи і культури в історично визначених спо
собах життєдіяльності.

Для наукових працівників, викладачів і студентів вузів, лекторів, пропагандистів.
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