
Післядемократія 
Ричард Рорті 

Еирппа поступово поч; усвідом- 

лювати, що Аль-Каїда протистоїть За- 

ходові, а не лише Сполученим Штатам. 
Міністри внутрішніх справ країн Евро- 

союзу зустрічаються, узгоджують ан- 

титерористичні заходи й, очевидно, ви- 

значать на тих зустрічах, скількома 

громадянськими свободами змушена 
буде пожертвувати Европа. 

Подякуймо, що в теракті в Мадриді 

використано лише звичну вибухівку. 

Цілком можливо, що за кілька років 
комерційно доступною буде ядерна 

зброя завбільшки з валізку (вироблена 

в Пакистані чи Північній Кореї). А пе- 

релік пожадливих покупців складати- 

меться не лише з багатих плейбоїв на 

кшталт Усами бен Ладена, а й із лідерів 

різноманітних іредентистських рухів, 

які перетворилися на добре фінансовані 

кримінальні угруповання. Щойно цю 

зброю застосують в Европі, всі дії, по- 

передньо узгоджені міністрами вну- 

трішніх справ, виявляться недостатні- 
ми. Тоді скличуть наступну нараду й до- 

мовляться про більш драконівські 

заходи, 

Найважливішим результатом того, 

що терористи заволодіють ядерною 
зброєю, стане не смерть сотень тисяч 

невинних людей, а перманентний 
військовий стан, який муситимуть за- 
провадити всі демократичні країни. За- 

ходи, до яких уважатимуть за необхідне 

вдатися їхні уряди, ймовірно призве- 

дуть до занепаду багатьох соціополі- 
тичних інституцій, які постали в Европі 

та Північній Америці за два століття по 

буржуазних революціях. Це може 
повернути Захід до певної подоби фео- 
далізму. 

Дії Бушевої адміністрації після 

11 вересня змусили багатьох амери- 

канців поставитися до війни з теро- 

ризмом як до потенційно більшої за- 

грози, аніж власне тероризм, навіть 
якби його виявом стали ядерні вибухи 

в західних містах. Самі тільки безпо- 
середні наслідки тероризму, міркують 

вони, не дали би підстав боятися за 
долю демократичних інституцій. 

Зрештою, навряд чи створило би за- 
грозу для цих інституцій природне лихо 

з таким самим обсягом жертв і руйна- 

цій. Якби несподіваний тектонічний 
зсув зруйнував хмарочоси на всьому 
тихоокеанському узбережжі, за лічені 

хвилини загинули б сотні тисяч людей - 

проте надзвичайні урядові повноважен- 

ня були б тимчасовими і частковими. 

“Ta коли навіть значно менші втрати 

спричинить тероризм, то відповідальні 
за національну безпеку чиновники на- 
певно вирішать: щоб запобігти даль- 

шим нападам, треба покінчити зі зверх- 

ністю права, як і зі звітуванням урядів 
перед громадською думкою. Політики 

й бюрократи намагатимуться перевер- 

шити один одного, пропонуючи несамо- 

виті KPOKH. А лють, яка виникає, коли 
величезні страждання спричиняє лю- 
дина, а не сили природи, напевно на- 
лаштує загал пристати на такі заходи. 

Переклала з англійської Катерина Бо- 
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Наслідком виявиться не фашист- 
ський путч, а радше злива урядових дій, 
які впродовж кількох років засадничо 
змінять умови соціяльного життя на 

Заході. Суди відсунуть на узбіччя, і су- 

дова система втратить свою незалеж- 
ність. Місцеве військове начальство 

отримає повноваження, які раніше 

належали виборним посадовцям. Медії 

будуть змушені залишати поза увагою 

антиурядові POTECTH. 

Звісно, такі американці, як я, біль- 

ше від европейців побоюються цієї 

перспективи. Адже тільки у Сполу- 

чених Штатах уряд проголосив стан 

перманентної війни, а громадяни по- 

ставилися до цієї заяви серйозно. Kpu- 

стофер Гітченс глузливо завважив, що 

багатьох американських ліваків Джон 

Ешкрофт страхає більше, ніж Усама 

бен Ладен. Я належу саме до них. Від- 

коли Білий дім проштовхав через Кон- 

грес Закон про патріотизм, мене біль- 

ше хвилює те, що робитиме мій уряд, 

аніж те, що робитимуть терористи. 
Впродовж двох останніх років про- 

блема конституційности повноважень, 
яких жадає виконавча влада, безко- 
нечно обговорюється в американських 
юридичних навчальних закладах. У 
квітні деякі з цих питань розглядатиме 

Верховний суд. Двісті п'ятдесят міст і 

містечок у США ухвалили постанови 

проти Закону про патріотизм. Деякі з 
цих ухвал наказують місцевій поліції 

не співпрацювати з федеральною вла- 
дою, коли йдеться про впровадження 
цього закону. Ті, хто складав і ухвалю- 

вав ці постанови, вбачають у Законі 
провісника значно ширших претензій 

на надзвичайну владу, приводом для 

яких можуть стати кілька терористич- 
них актів масштабу 11 вересня. 

Закон про патріотизм є надзвичайно 
складною мішанкою, кількасот сторі- 

HOK завдовжки. Як і його британський 

відповідник - Закон про антитероризм, 
злочини й безпеку, - він був поспіхом 
ухвалений на хвилі 11 вересня. Ймовір- 
но, обидва грунтувалися лише на скла- 

деному спецслужбами переліку найне- 
зручніших обмежень. Не схоже, щоби 
більшість членів Конгресу чи Парла- 

менту, котрі за них голосували, чітко 

розуміли, про що там ідеться. Незаба- 
роммидізнаємося, чи спровокує теракт 

y Мадриді подібну реакцію в усіх або B 

більшості урядів EC. 
Попри те, що Джон Ешкрофт ви- 

дається мені абсолютно зловісною пос- 

таттю, я не вважаю, що адміністрація 

Буша або німецький, іспанський чи 

британський уряди складаються із вла- 
долюбних крипто-фашистів. Однак я 

наполягаю на тому, що і в США, i в Ев- 

ропі дія норм права може припинитися 
майже ненароком, на інерції інститу- 

ційних змін, які, ймовірно, відбудуться 

вім'я війни 3 тероризмом, Якби B евро- 

пейських столицях здійснили дюожину 
терактів, застосувавши в кількох із них 

ядерну, біологічну чи хімічну зброю, 

національні спецслужби та військовики 

всіх европейських країн неминуче от- 

римали би повноваження, котрих доти 

не мали ніколи. Громадськість сприйме 

це як доречний і належний крок. Міс- 

цева ІІОЛіЦІЯ, вочевидь, почне працю- 

вати за столичною вказівкою. Уряд 

розцінюватиме будь-яку медійну кри- 

тику як підтримку та сприяння теро- 

ризмові. Европейські міністри юстиції 

вторуватимуть Ешкрофту, котрий так 

відповів критикам Закону про патріо- 

тизм: «Тим, хто лякає миролюбних 
людей примарою втрати свободи, я 

скажу так: ваша поведінка лише сприяє 
терористам, позаяк руйнує національну 

єдність і применшує нашу рішучість», 

Такий розвиток подій поступово 

обмежить дієвість інституцій, які 

вможливлювали вплив громадської 
думки надії демократичних урядів. На- 

прикінці цього процесу ерозії на місці 

демократії постане щось цілком відмін- 
не: очевидно, не військова диктатура чи 

орвелівський тоталітаризм, а радше 

достатньо великодушний деспотизм 
тих, хто поступово перетвориться на 
спадкову номенклатуру. 

Цей гатунок владної структури пе- 

режив падіння Совєтського Союзу і те- 

пер знов укріплюється зусиллями Пу- 

тіна та його колег із КГБ, Та ж таки 
структура, здається, оформлюється в 

Китаї та Південно-Східній Азії. У кра- 
їнах із таким типом управління гро- 
мадська думка не має великого зна- 
чення, Вибори можуть проводитись, 
але опозиційним партіям не дозволено 
становити серйозної загрози чинній 

владі. Для кар'єри значення має не та- 

лант, а зв'язки 3 важливими людьми, 
Оскільки суди та поліційні наглядові 

ради досить-таки безсилі, власники 
крамниць незрідка мусять платити по- 

ліції чи толерованим нею злочинцям за 

можливість працювати. Скаржитися на 

корупцію або чиновницькі зловживан- 

ня небезпечно. Висока культура існує 

тільки там, де немає політики (як це ко- 

лись було в Совєтському Союзі й досі 
rai). Нецензурованих медій не 

існує взагалі, як і студентських демон- 
С'І'РШНЙ. І громадянського суспільства, 

Одне слово, це повернення до чогось на 

кшталт Ancien Régime, коли націо- 

нальні служби безпеки кожної країни 
відіграють роль Версальського суду. 

Якщо на Заході зреалізується на- 

креслений тут гнітючий сценарій, жит- 

тя більшости світу суттєво не зміни- 

ться. Адже в бідних країнах більшість 

суспільства завжди була і досі є струк- 

турованою за фЄОІХіШЬНИМИ схемами. 

Ані в північно-східній Бразилії, ані в 

селах екваторіяльної Африки чи Цент- 

ральної Азії ніхто не помітить, що світ 

змінився, що світло згасло. Але B краї- 

нах, що досягли найбільшого мораль- 

ного поступу, він припиниться. Перейде 

кілька поколінь, і утопійними фантазія- 

ми про відкрите суспільство перейма- 

тиметься хіба що жменька читачів ста- 

рих книжок. 

Мабуть, цей прогноз занадто песи- 

містичний. Може, мене й багатьох аме- 

риканців, які поділяють мої страхи, так 

наполохав Ешкрофт, що в кожному 

темному кутку нам почали ввижатися 

чудовиська. Може, европейські пар- 

ламенти не запанікують так, як пар- 

ламент Сполучених Штатів. Може, ев- 

ропейська демократія міцніша за аме- 

риканську. 

І все-таки мені здається, що при- 

наймні в моїй країні демократичні 

інституції стали набагато крихкішими, 

Я наполовину (втім, лише наполовину) 
погоджуюся з твердженням Чалмерза 

Джонсона у його книжці «Імперські 

страждання»: «Очевидно, в Сполу- 

чених Штатах мілітаризм переміг». 

Джонсон наводить чимало свідчень на 

користь того, що «залізний трикутник» 

(оборонні підрядники, Пентагон, ко- 

мітет Конгресу зі збройних сил) уже 

дістав стільки влади, що американ- 

ський президент може хіба домо- 

влятися з Пентагоном, а не наказувати 
йому. В ЕС військові відомства та 
служби безпеки ще не мають подібної 

влади, та можуть зненацька відчути і 

можливість, і потребу захопити повно- 

важення, на які раніше не претендували 
і які дозволять їм де facto перетво- 
ритися на правителів своїх країн. Вій- 
ськово-промисловий комплекс у Ва- 
шингтоні лише вітатиме будь-які рухи 

в цьому напрямку. 
Втім, годі про жахи, що їх мені та 

ще багатьом навіяло 11 вересня й зре- 
анімували вибухи в Мадриді. Чи мо- 

жуть громадяни західних демократій 

зробити бодай щось, аби зменшити для 

своїх онуків імовірність жити за не- 
офеодалізму на кшталт змальованого 
тут? На думку спадає лише одна річ, 

яка може щось змінити: готовність 
міняти культуру урядової CEKPETHOCTH. 
l'lepu.lyM кроком мусить бути вимога 

Урядової відкритости в царинах ядер- 
ного озброєння та збору інформації 
спецслужбами, з яких розпочалася по- 
воєнна одержимість секретністю. Для 

початку громадяни можуть зажадати 
від своїх урядів, аби ті оприлюднили 

факти про свої запаси зброї масового 
знищення. Потім - домагатися пуб- 

лічних відповідей на стандартні запи- 

Критика, число 79 



тання: про використання цієї зброї 
урядами інших країн та про її вико- 

ристання кримінальними угрупован- 
нями на кшталт Аль-Каїди. 

Також вони можуть вимагати, щоби 

уряди об'єднали зусилля й осучаснили 

воєнні закони та створили певний 

кодекс міжнародного кримінального 

судочинства. Після 11 вересня чимало 

правників указувало, що воєнні закони 

призначені регулювати дії наці ь- 

них урядів, кримінальні кодекси - мати 

справу з тим, що роблять у межах 

певної країни її громадяни. Тому існує 

чимало «сірих зон», де не діє жоден із 

цих законів, Тепер у цих зонах уряди 

можуть поводитися, практично, як. їм 

заманеться: скидати ударні загони на 
країни «третього світу», де гадано зби- 

раються терористи, міняти режими в 
країнах, запідозрених у підтримці те- 

рористів тощо. Немає сенсу говорити 

про те, що такі дії суперечать міжна- 

родним законам: вони можуть вияви- 
тися єдиним способом запобігти, ска- 
жімо, появі нервово-паралітичного газу 
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Англомовний науковий журнал, що його 

видає в Будапешті угорська фундація 
Ласло Телекі, присвячено проблемам 
міжнародної політики. Професор між- 

народного npasa Янош Бругач у статті 
«Іракська війна та міжнародне право: 

сюрреалістичне питання?» констатує 
процес дивергенції політики і права, 

який посилився внаслідок війни проти 
Іраку, ропозпочатої без санкції Ради 

Безпеки OOH. Дещо інший напрямок 
цієї теми обрав Ласло Валкі: у статті 
«Правовий сюрреалізм: війна проти 

Траку» він аналізує наслідки боротьби 
США 3 Аль-Каїдою, вторгнення в Аф- 
ганістан та іракської війни для нового 

світового порядку. Міркування щодо 
міжнародного порядку в світлі подій 
останніх трьох років виклав в есеї «Пре- 

красний новий світ: зіткнення циві- 

лізацій чи реваниз історії» Іштван Дьяр- 
маті. Петер Надь у статті «Віртуальна 
дипломатія - міт чи реальність» ствер- 
джує, що внаслідок розвитку сучасних 
щ»оршшнх та комунікаційних 

в лондонському метрі, сибірки в Бун- 

дестагу та «брудного» ядерного при- 

ладу поблизу Нотр-Даму. Осучаснені 
закони, що їх міжнародні органи при- 

людно узгодять, а національні уряди об- 
говорять і схвалять, уточнюватимуть, 

коли такі дії можна вважати легітим- 
ними. Таке осучаснення може створити 
добру нагоду, щоб укласти нові бага- 

тосторонні угоди й обміркувати те, як 
використати ООН для нових цілей. 

Якщо змусити західні уряди від- 
крити й обговорити заходи, до яких во- 

ни збираються вдаватися в разі якоїсь 
небезпеки, то лідерам-демагогам буде 

принаймні важче доводити, що найос- 
танніші теракти виправдовують будь- 

які їхні дії. Якщо передбачати й пуб- 

лічно обговорювати кризові ситуації, 
вони з меншою імовірністю продуку- 
ватимуть інституційні зміни чи ма- 

тимуть несподівані наслідки. 
Відкрите обговорення необхідних 

змін у міжнародному праві мусить 

супроводжуватися новою відкритістю 
стосовно багатьох інших Tem. Не бачу, 

чому б урядам Франції, Британії, США 

роль у міжнародних відносинах, Нора 

Деменді примірює до сучасної теорії між- 
народних відносин основні постулати фі- 
лософського постмодернізму. Еніке Сараз 
пише про реінтерпретацію сучасної теорії 
безпеки, починаючи 3 1990-х років, Автор 

подає свою класифікацію факторів ризику 
та пропонує нові підходи до розробки 

концепції безпеки. Ласло К іс аналізує інте- 
рактивний зв'язок міжнародної політики та 

національної ідентичности, розглядаючи 

відносини «держава-нація» як дихотомію 
однорідности/різноманітности і врешті 

виходить на питання впливу вибору між- 
народної політики держави на національну 
ідентичність. Завершує число рецензія на 

контроверзійну книжку Роберта Кагана 
«Рай та могутність. Америка та Европа в 

новому світовому порядку». 

й Ізраїлю не поінформувати своїх 
громадян про кількість і типи своїх 
ядерних пристроїв, їхню вартість, 

плани оновлення й розширення цього 
асортименту й про обставини, за яких 

ці пристрої можуть бути використані. 

Не існує також причини не оприлюд- 
нити повної історії створення хімічної 

та біологічної зброї: чому б не розпо- 

, приміром, американській громад- 

ськості, що саме спонукало викори- 

стати її податки на створення чогось та- 
кого, що має назву «зброя рівня си- 
бірки», Й утримувати в таємниці бю- 

джет і функції Національної служби 
безпеки США чи її британського від- 

повідника у Челтнемі також причин 

немає. Настав час показати громад- 

ськості тексти міжурядових угод, за 

якими земну кулю оперезали понад 
сімсот американських військових баз, 

Навіть у розпал холодної війни не було 

вагомих причин відмовити в оприлюд- 
ненні цієї інформації. І важко уявити, 
як може ця інформація прислужитися 

TEPOPHCTAM. 

них привілеїв. OTOX Ha додачу до анг- 

лійського тексту самого Акта, журнал 
містить низку текстів, де відображено 
реакцію Европейського Союзу на цей 
документ, а також пропозиції европей- 

ських структур щодо розв'язання на- 
явних та потенційних конфліктів в ет- 

«- нічно мішаних місцевостях. Крім того, 

опубліковано чотири грунтовні дослі- 

дження, що розглядають складний ком- 
плекс проблем, пов'язаних зі статусом 

угорських меншин за кордоном, різні 
концепції національності та їхнє засто- 

сування в сучасній европейській полі- 

тичній практиці. Вілмош Сабо пише про 
політику Угорщини щодо її сусідів в 

останні роки та стисло змальовує ста- 
новище угорських меншин у різних міс- 

ш. зокрема в уктшому 1?- 

карпатті, де можливості, надані стніч- 
ним угорцям, є надзвичайно важливими 
з огляду на економічну ситуацію та 

ускладнення умов перетинання кордону. 
Дьордь Шопфлін твердить, що, оскільки 
прагнення Угорщини підтримати етніч- 

них угорців за кордоном суперечить па- 
нівній в Европейському Союзі тенденції 

до заперечення стнічности та спадко- 
вости як підстав для надання політичних 
прав, будь-яка угорська політика в цьо- 
му стосунку не задовольнить усіх вод- 

Поступ людства у ХІХ-ХХ століттях 
великою мірою завдячував збільшенню 

ролі громадської думки у визначенні уря- 

дової політики. Однак за останні 60 років 
брак громадського занепокоєння сто- 

совно урядової секретности створив у 

кожній демократичній країні нову полі- 

тичну культуру. У Сполучених Штатах 

ьох країнах Европейського Союзу 
еліта увірувала в те, 10 вона не може 
виконувати свою місію забезпечення на- 
ціональної безпеки публічно, А події 

11 вересня істотно зміцнили цю певність, 

Наступні теракти очевидно переконають 

ці еліти в тому, що вони мусять зруйну- 
вати демократію заради її порятунку. 

За найгіршого розвитку подій на- 

стане момент, коли історикам доведеться 

пояснювати, чому золотий вік західної 
демократії, ніби доба Антонінів, тривав 

лише близько двохсот років. Найсумні- 

шими сторінками їхніх книжок імовірно 

стануть Ti, що описуватимуть, як гро- 
мадяни демократичних країн, давши 

малодушну згоду на урядову секрет- 
ність, допомогли накликати на себе лихо. 

харківських колег) сучасних пись- 
менників Німеччини Міхасла Це- 
лера, з яких із цікавістю дізнаємося, 
що вулиця Сумська в колишній сто- 
лиці УРСР фантастично довга. 

В рубриці «Посзія» сумує при- 
томлений Леонід Талалай, а довкола 
нього - суцільний Богдан Чепурко: 

Вже не літають журавлі. 
Зітхають подумки бажання. 
Бо ми з тобою на землі 
живемо вперше і востаннє, 

Як знати, як знати... 
Відділ прози обіцяє дещо більше. 

«Новий Фолкнер? Ні - новий Криш- 
топа», - запевняє нас критик Євген 
Баран, та й сам О"Лег Фвшер 


